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Abstract 
Jurisprudential maxims, as distinguished from principles of Islamic 

jurisprudence (uṣūl al-fiqh), refer to general legal rules that apply across 

various branches of Islamic jurisprudence and serve as a basis for deriving 

particular legal rulings. Jurisprudential maxims constitute an important 

foundation of Islamic jurisprudence and Islamic law. The necessity of 

examining jurisprudential maxims in the present study arises from the fact 

that deriving general rulings from these maxims can provide solutions to 

many jurisprudential impasses in different areas of Islamic law, including 

Hajj. Employing a descriptive-analytical method, this study aims to analyze 

the manner in which jurisprudential maxims influence the rulings and rituals 

of Hajj. The principal jurisprudential maxims examined in this context 

include the maxims of no harm (lā ḍarar), necessity (iḍṭirār), negation of 

hardship and undue difficulty (nafy al-ʿusr wa al-ḥaraj), common 

applicability of legal rulings, sufficiency and discharge of obligation (ijzāʾ), 

passing beyond the point of doubt and completion (tajāvuz and farāgh), the 

prescribed pilgrimage stations (mīqāt), and the prohibition against 

disrespecting religious symbols and sacred rites. In the field of Hajj, 

jurisprudential maxims not only provide responses to diverse issues 

concerning its rulings and rituals but also demonstrate considerable 

effectiveness in addressing newly emerging and unprecedented questions 

related to Hajj. In some cases, these maxims may even serve as a decisive 

basis for resolving disagreements among Islamic sects and schools of 

jurisprudence concerning matters of Hajj. 

Keywords: Jurisprudential Maxims, Legal Rulings, Rituals, Hajj, Sunni 

and Shiʿa Schools. 

 

 چکیده

از احکام کلی است که در  معناى آن دسته  به  قواعد اصولی و  مقابل  فقهى،  قواعد 

فقه جریان   استنباط احکام جزئی مىابواب گوناگون  منشأ  فقه  داشته و  قواعد  شود. 

می تشکیل  را  اسلامی  وحقوق  فقه  فقهیه زیربنای  قواعد  به  پرداختن  دهد. ضرورت 

درمقاله حاضراز باب آن است که استنباط احکام کلی از این قواعد فتح باب بسیاری  

روش   به  پژوهش  این  باشد.  می  جمله حج  از  فقه  گوناگون  ابواب  در  بستها  بن  از 

و   احکام  بر  فقهی  قواعد  تأثیر گذاری  تحلیل چگونگی  وبا هدف  تحلیلی  توصیفی 

بحث شامل   مناسک حج این  در  مطرح  فقهیه  قواعد  اهم  است.  درآمده  نگارش  به 

قواعد لاضرر، اضطرار، نفی عسر و حرج، اشتراک، اجزاء، ت اوز و فراغ، میقاتیه و  

ه در باب حج علاوه بر پاسخگوئی به مسائل حرمت اهانت به شعائر است. قواعد فقهی 

مختلف و متنوع در احکام و مناسک، در مسائل نو ظهور ومستحدثه حج نیز کارآمدی 

بالایی دارد حتی این قواعد در برخی موارد، فصل الختام اختلافات فرق و مذاهب  

 اسلامی در مسأله حج می باشد. 

 حج، فریقین.قواعد فقهی، احکام ، مناسک ،  :کلیدواژگان
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 مقدمه 

فقه به جا  یقواعد  توجه  تقو  یگاهیبا  و    تیکه در  استدلال  قدرت 

تحل   هیت ز حقوق  ی فقه  لیو  علم  یو  طراز  رفتن  بالا  باعث    ی دارد، 

 خواهد شد. یابعاد تخصص نیجامعه در ا

فقه  -۱هستند:    یکل  ت یدو خصوص   یدارا  یفقه  قواعد   ا ی  یقواعد 

هستند؛    یمنتزع از حکم شرع  ا یهستند و    یخود مشتمل بر حکم شرع

فقه  -2 ابواب خاص  یبرخ  یقواعد  به  و    ی مخصوص  هستند  فقه  از 

جر  گرید  یبرخ فقه  ابواب  تمام   Maleki)دارند.    انیدر 

Esfahani, 2002 ) 

آن را    گاه یجا  دیهستند که نبا  یفقه  یهاهمچون فرمول  یفقه  قواعد

ا  ده یدر استنباط احکام ناد با مراجعه    ان، یم  نیگرفت. در  اهل سنت 

روا به  انبوه  و  منصوص   اتیگسترده  قواعد  استخراج   ،ییروا  هیعلو 

ا  یری چشمگ  گاه یجا برخ  نهیزم  نیدر  از    یدارند. اگرچه در  موارد، 

  د یی جمله قواعد مأثوره از اصحاب و ائمه مذاهب اهل سنت، مورد تأ

ها در ارتباط با تراث در  اذعان کرد آن   دی با یول ست، ی ن ه یمذهب امام

از    یکیاند.  گرفته   یشیو استخراج قواعد از ما پ  یو کتب فقه  اتیروا

دارد، باب حج    ی ادیدر آن کاربرد ز  ی که قواعد فقه  ی فقه  ی هاباب

آنچه    د یبا  ریاسلام قلمداد شده، ناگز  یاست. از آن ا که حج جزء مبان

نما حج  و  گشته  متبلور  حج  در  شده  وارد  اسلام    ن یا  شگریدرباره 

 ها گردد.ظهور آن  گاه یاحکام و ت ل

دهنده آن است که ضمن  در ابواب مختلف نشان  ه یقواعد فقه گاه یجا

و قدرت    یفقه  ی هابه آموخته   دنیو نظم بخش  یاستنباط احکام جزئ

تر  فقه را روشن   ییایبالا برده و پو  ز یرا ن  ی فقه  ل یو تحل  ه یاستدلال، ت ز

فق  سازدیم آن  پرتو  در  ا  ه یتا  بستن  کار  به  با  در    ن یبتواند  قواعد 

تثب  ،یفقه  یهاقهیمض موجب  حج،  باب  در  جمله  و  سنت   تیاز  ها 

تحر  یریجلوگ بدعت  ها فیاز  بدعت و  چراکه  شود؛  گذار  ها 

تقن  دیتوح  میحر  خواهدیم قلمرو  در  تشر  نیرا  در    عیو  و  بشکند 

به منابع پذ  قت،یحق در استنباط احکام، قانون    شده رفته یبدون استناد 

به    یکاف  ی آگاه  ه یفق  اگر نسبت دهد؛ لذا    نیجعل کند و آن را به د

فقه  کارآمد  ه یقواعد  از    ی و  و  باشد  نداشته  باب حج،  در  مثلاً  آن، 

بدعت   زین  یطرف و  بدعت  دلا  یگذارباب  همواره   لیبه  گوناگون 

گذاران قد علم کرده در مقابل بدعت   تواندیمفتوح است، چگونه م

  اعد جا دارد بحث قو  رون یمتقن و مستند ارائه دهد؟ ازا  ییهاو پاسخ

موارد    یآن در احکام و مناسک حج که در برخ  ی و کارآمد  ه یفقه

است و احتمال ورود بدعت در آن    یمذاهب گوناگون اختلاف  نیب

 .ردیقرار گ یخواهد بود، مورد بحث و بررس

 . قاعده »لاضرر«1

کاربرد مؤثر    ینصوص شرع  لیتکم  ا ی  ل یکه در تعد  یجمله قواعد   از

از آن متفرع شده است، قاعده لاضرر    ی فراوان  یدارد و احکام فرع

 است.

 قاعده  انیب -1-1

عنوان مدرک قاعده مزبور مورد  به   یمتعدد  یآنکه نصوص شرع  با

ترد بدون  اما  است،  شده  واقع  فقها  حسن    د،یاستناد  و  ضرر  قبح 

است که عقل،    یاز اضرار، از احکام  ینه   هیاز آن و در نت   یریجلوگ

شرعصرف متون  از  نقل  ای  ینظر  م  ،یادله  حکم  آن  از    کندیبه  و 

است که    یقاعده کل  ۵-۴از    یکی  ضرراست. قاعده لا  هیمستندات عقل 

فقها  یاریبس تشک  یاز  اساس  را  آن  دانسته   لیاسلام  اند.  فقه 

(Mazloum & Hajati, 2017) 

  یاکرم )ص( نقل شده است و عبارت »ف  امبر یاز پ  نیقینزد فر  آنچه 

ابن    ه« یدر کتاب »نها  کن یالمؤمن« در آن است، ول  ی»عل  ا یالاسلام«  

فبه   ریاث ضرار  لا  و  ضرر  »لا  است.    یصورت  آمده  الاسلام« 

(Khansari Najafi, 2000 ) 

 لاضرر  ثی حد رامونی. آراء و نظرات فقها پ1-2

  ی است و بازگشت آن به نف  یحکم ضرر  ینف  ث، یدر حد  یاز نف  مراد

م  یحکم بندگان  بر  ثبوت ضرر  موجب  که  چه ضرر    شود،یاست 

عقد،    یناش لزوم  مثل  باشد،  نفس حکم  متعلق حکم    ایاز  اعتبار  به 

 ( Khansari Najafi, 2000). یضرر  یباشد، مثل وضو

.  باشدیاضرار م  میو برگشت آن به تحر  ینه ث،ی در حد  یاز نف  مراد

(Khansari Najafi, 2000 ) 
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نف  مراد نف   ی نف  ، یاز  لسان  به  بد  یحکم  که    یمعن  ن یموضوع است، 

ضرر  یبرا  ,Khansari Najafi).  ستی ن   یحکم  یموضوع 

2000 ) 

 وجوب حج  هیقاعده لاضرر بر ادله اول تی. حاکم1-3

شده در  مطرح  یهاو احتمال  اتیاعتقادند که همه نظر  نیبر ا  یبرخ

ول است،  ممکن  واقع  و  ثبوت  عالم  در  قاعده  مفاد  مقام    ی مورد  در 

 مراتب و درجه هستند.  یاثبات دارا

م  به  اسلام    رسدینظر  در  ضرر  که  است  آن  لاضرر  قاعده  مفاد 

و    عیمطلق بوده و مرحله تشر  ت یعدم مشروع   ن یندارد و ا  تیمشروع

  ی. لذا در مسأله حج، اگر کسگرددیرا شامل م  نیقواعد و قوان   یاجرا

برا  ده یواجب گرد  ی که حج بر و به حج علم به ضرر    یو    ا یرفتن 

گمان ضرر وجود داشته باشد، با استناد به قاعده لاضرر، وجوب حج  

  ه ی حاکم بر احکام اول  یموارد  نیقاعده در چن  ن یخواهد شد و ا  یمنتف

م حج  دل  نیبد  شود،یوجوب  که  در    لیصورت  تصرف  با  حاکم 

و    کندیمحکوم م  لیکردن آن، تصرف در حکم دل  قی موضوع و ض

 .داردیحکم آن را برم

 . قاعده اضطرار2

 . باشدیاز قواعد پرکاربرد در باب حج، قاعده اضطرار م یکی

 قاعده  انیب -2-۱

از اضطرار و مضطر    ی مشابه  باًیمتعدد و تقر  فیتعار  ون یو اصول  فقها

گفته است: »الاضطرار مالکم   یلی که مقدس اردباند. چنان ارائه نموده 

  ( Muhaqqiq Ardabili, 2007)مثل ال وع«    ه یالصبر عل  مکنی

 .یاضطرار آن است که صبر بر آن ممکن نباشد، مانند گرسنگ

  خاف ی: »المضطرُّ هُوَ مَن  دیگویمضطرّ م  فیدر مقام تعر  یحل  علامه

عل تلف    یمضطر کس  (Hilli, 2007)نفسه«    یالتلف  از  است که 

 داشته باشد.  میب شیخو

 قاعده ی. مستندات و ادله فقه2-2

 کتاب -2-2-1

،  ۱۱۵-۱۷3ناظر به احکام اضطرار هستند. )بقره:    میاز قرآن کر  یاتیآ

 ، مائده(3، انعام: ۱۴۵-۱۱9نمل: 

واَلدَّمَ    ۱۷3  ه یآ  در الْمَیْتَةَ  عَلَیْکمُُ  حَرَّمَ  »إِنَّمَا  است:  آمده  بقره  سوره 

وَلَحمَْ الْخِنزِْیرِ ومََا أُهِلَّ بهِِ لِغَیرِْ اللَّهِ فَمَنِ اضْطرَُّ غَیرَْ بَاغٍ ولََا عَادٍ فَلَا إثِمَْ  

مردار، خون،    رام شما ح  یعَلَیْهِ إِنَّ اللَّهَ غَفوُرٌ رَحِیمٌ« آنچه خداوند برا 

نام غ برده شده    ریگوشت خوک و آنچه  به هنگام ذبح بر آن  خدا 

از محرمات مذکور شود،   یکیاز خوردن    ریناگز  یباشد، پس اگر کس

همانا    ست؛ یبر او ن  ی و مت اوز از حد نباشد، گناه  طلب ادتیچنانچه ز

 خداوند آمرزنده و مهربان است. 

باغٍ و لا عاد« گفته است که در    ری»غ  ی معنا  ان یدر مقام ب  یطوس  خیش

  ی باغ برا ریغ نکهیدو اصطلاح، سه قول مطرح است: اول ا نیا یمعنا

اکتفا به سدّ جوع    یدر تلذذ است و لا عاد برا  یرواده یممانعت از ز

ا که  ا  یقول خوب  ن یاست  دوم  و    ریغ  نکه یاست.  افراط  به  ناظر  باغ 

در آن است،    یو کوتاه  ریتناول، و لا عادٍ راجع به تقص  در  یرواده یز

باغ اشاره به خروج بر امام مسلمانان است و   ریغ نکهیو بالاخره سوم ا

 ( Tusi, 1989)توجه دارد.   کارانت یلا عادٍ به معص

 اتی روا -2-2-2

رفع است.    ث یمورد استناد در باب اضطرار، حد  ییروا  لیدل  نیترمهم

ا  ثیحد بر  اول  ثیدارد که حد  ن یرفع دلالت  ادله احکام  بر    ه ی رفع 

مذکور   نیعناو  ریاکراه، اضطرار و سا  ان،یخطا، نس  یکه از رو  یافعال

 ها مقدم است. حاکم است و بر آن شودیدر آن واقع م

عناو  شارع حنه   ن یمقدس  از  نه  را  مذکور  از    ینی تکو  ث یگانه  بلکه 

 یعیرفع نموده است و اصولاً قلمرو رفع، احکام تشر  یعیلحاظ تشر

و    یاکراه ،یما در عالم خارج شاهد وقوع افعال اضطرار  رایاست؛ ز

از    یاعمال  ن یرفع، چن  ث یاست که با وجود حد  ی هیو بد  میهست  ره یغ

  عیآنچه را که شارع در مقام تشر  یعنی  شود؛یخارج نم  نیتکو  ره یدا

م مرتفع  است،  نموده   ,Mohaghegh Damad).  شود یوضع 

2016 ) 

 اجماع  -2-2-3

در    رون یاند. ازاخصوص اضطرار، فقها بر حسب مورد حکم داده   در

اجماع نمود. نزد اهل سنت، اولاً    ی ادعا  توان یمورد م  ن یخصوص ا

و    نیتابع  ی فقها  ا یصحابه    انیاز م  ه یحسب قاعده، مادام که حکم قض
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مخالف  ای اربعه  اجماع  یائمه  مسأله صورت  باشد،  خود    ینداشته  به 

از    ی ادال بر جواز ارتکاب پاره   یبا وجود نصوص شرع  اً ی. ثانردیگیم

د  اضطرار،  و    یازین  گریاعمال محرمه در حالت  اجماع  به  استناد  به 

 ( Mohaghegh Damad, 2016). ستین اسیق

 عقل -2-2-4

از    ،یاست و خارج از ضوابط و مستندات شرع  یقاعده عقل  اضطرار

  یهاتیمورد استناد قرار گرفته است. توج  زیملل و اقوام مختلف ن   یسو

حقوق غ که  و  مسلمان  مسؤول  رمسلمانیدانان  رفع  حالت    ت یاز  در 

آورده  عمل  به  عقلائاضطرار  از  نشان  است.    یاند،  مسأله  بودن 

(Mohaghegh Damad, 2016 ) 

 ی و وضع یفیاثر اضطرار در احکام تکل -2-3

  ی است و تفاوت  ی جار  یفیرفع در احکام تکل  ث یکه حد  ستین  شک

فعل فاعل سبب توجه    ایحکم متوجه خود فاعل باشد    نکه یا  ان یم  ستین

که موجب وجوب    یمثل سرقت  شود؛یم  یگریبه شخص د  فیتکل

فعل متعلق   انیم  یفرق  ن ی. همچنشودیحاکم م  یبرا   دی اقامه حد قطع  

. در هر دو حالت، اثر اضطرار  ردموضوع آن، وجود ندا  ایحکم باشد  

را    د یحرمت سرقت را از سارق، وجوب قطع    یعنیرفع حکم است؛  

 . داردیاز حاکم برم

رفع، شمول    ثیبودن حد  یبر امتنان  هیفقها با تک  ،یدر احکام وضع  اما

احکام وضع به  را  ا  ،یآن  امت    قهیموجب مض  نکهیجهت  و مشقت 

با امتنان منافات دارد، جار  نیو ا  شودیم   ن یاند؛ به همندانسته   یامر 

دار مسؤول دانسته، او را عهده   یآثار وضع   ث یمضطر را از ح  ل،یدل

و   خسارت  ز  ضررجبران  اضطرار  یناش  انیو  فعل  قلمداد    یاز 

 ( Mohaghegh Damad, 2016)اند. کرده 

 تحقق حالت اضطرار طی شرا -2-4

تحقق    یبرا  نیو خلاف اصل است؛ بنابرا  یحالت استثنائ  کی  اضطرار

.  دینما  هیمرتکب را از عقوبت توج  تیلازم است تا معاف  یطیآن، شرا

به خطر  یگاه  طیشرا  نیا است که شخص را بر اضطرار    یمربوط 

بودن از تلف    مناکیالوقوع بودن اضطرار، بمانند: مسلم  کند،یدچار م

خود مضطر، عدم تحمل ضرر    یخطر از سو   اد یعضو، عدم ا  اینفس  

اقدام مضطر   ط یمربوط به شرا  یمضطر به موجب شرع و قانون، و گاه

تنها راه دفع ضرر و ن ات    دیارتکاب فعل حرام با  نکهیاست، مانند ا

  ط یبه قدر حاجت و متناسب با شرا  د یاقدام مضطر با  زینفس باشد و ن

اضطرار احوال  و  اوضاع   ,Mohaghegh Damad)باشد.    یو 

2016 ) 

 قاعده اضطرار تیحاکم -2-5

در هر دو    یو موضوع  یدر شبهات حکم  انیقاعده به لحاظ جر  نیا

حاکم    گریقاعده بر قواعد و ادله د  ن یلذا ا  شود؛ی مورد به کار گرفته م

لذا در هر   ،یاست نه نوع  یملاک در قاعده اضطرار شخص  باشد؛یم

که اضطرار صادق باشد، حکمش برداشته    یو در هر شخص  یمورد

 .شودیم

بارز آن مصدود    قیحاصله در مسأله حج که از مصاد  یهاضرورت

)ب  تصادف، ...( است که در صورت    ،یماری)مانع شدن( و محصور 

 گر، ی. از موارد دباشدیموانع اصل جواز ترک حج مسلم م  نیوجود ا

که    یکسان  ا یاست و    یو درک وقوف اضطرار  ی اریترک وقوف اخت

با حتماً  طواف  هنگام    میابراهمقام    ن یب   د یقائلند  در  باشد،  کعبه  و 

م  یشلوغ اضطرار  همچن  توانند ی و  کنند.  طواف  آن  نماز    ن یماوراء 

در    توان یم  ت یو جمع  یپشت مقام باشد که هنگام شلوغ  د یطواف با

 ( Makarem Shirazi, 2013)فاصله دورتر خواند. 

م  ن یبنابرا ا  شود یروشن  در  اضطرار  قاعده  کاربرد  موارد    ن یکه 

  ا یکردن  قیقاعده در اعمال مختلف حج با ض  ن یک است و چگونه ا

 .شودیآن حاکم م هی وسعت دادن موضوع و حکم، بر ادله اول

 عسر و حرج ی. قاعده نف3

عسر و حرج است    یقواعد مهم و پرکاربرد در بحث حج، قاعده نف  از

حل خواهد    یفقه  یهابست از بن   ی اریقاعده بس  نیکه با استفاده از ا

 شد. 

 قاعده  یفقه یمبان -3-1

 اتی آ -3-1-1

قاعده عسر و حرج مورد استفاده    لیعنوان دلکه به  یاتیآ نیترمهم از

: »ومََا جعََلَ عَلَیْکمُْ فیِ الدِّینِ  باشدیسوره حج م  ۷8  هیآ  رد،یگیقرار م
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قرار داده نشده است.  یشما حرج یبرا نی( در د۷8مِنْ حرََجٍ« )حج: 

به س توجه  و    هیو آ  هیآ  اقیبا  به رکوع  را  مؤمنان  و    س ودقبل که 

م ملزم  خدا  راه  در  جهاد  و  خدا  م  کند،یپرستش  که    شودیمعلوم 

و   باشدیو منحصر در جهاد نم باشدیم  نیحرج در کل د یمنظور نف

 ی که خداوند احکام حرج  شودیبا توجه به کلمه »مَا جعََلَ« معلوم م 

 را.  یرا از مؤمنان برداشته است نه موضوعات حرج

 سنت  -3-1-2

)عل  ی متعدد  یهات یروا نقل شده است که  السلامهمیاز معصومان   )

 عسر و حرج قرار گرفته است.  یقاعده نف یمبنا

آل سام: »قُلْتُ لِأبَیِ عَبْدِ الَلَّهِ عَلَیْهِ السَّلاَمُ إِنِّی    یمول  یعبدالاعل  تیروا

عَثرَْتُ فَانْقَطَعَ ظُفُرِی، فَ عََلْتُ عَلىَ إصِْبعَیِ مرَِارَةً کَیفَْ أَصْنَعُ بِالوُْضُوءِ  

أَشْبَ وَ  هذََا  تعَرِْفُ  السَّلاَمُ:  عَلَیهِْ  فَقَالَ  قَالَ:  اَللَّهِ    اهَهُ لِلصَّلاَةِ  کِتَابِ  فیِ 

حرََج««   مِنْ  اَلدِّینِ  فیِ  »عَلَیْکمُْ  اَللَّهُ  جعََلَ«  »ما  تعََالىَ  وَ  -Al)تَبَارَکَ 

Hurr al-Amili, 1990; Kulayni, 2009 ) 

جدا شد    ی افتاد و ناخن و  نی: به زمدیگوی به امام صادق )ع( م یراو

  رد؟ یوضو بگ دی و انگشت خود را با پارچه بسته است، حال چگونه با

آن از کتاب خدا روشن    ریو نظا  هیقض  نی: حکم ادیفرمای امام )ع( م

قرار   یبر شما حرج  ن یخداوند فرموده است که در د  رایز  شود؛یم

 بر آن مسح کن. پس داده نشده است؛ 

 :شودیاستنتاج م ریپاسخ امام )ع( نکات ز از

  ی نف  ی امام )ع( به جا  نکه یا  -2است.    یقاعده کل  کیحرج    ینف  -۱

  کند، یسوره حج استناد م  ۷8  ه یحرج در آ  ی وضو به نف  ه یآ  لیحرج ذ

آ  دیآیبرم  نیچن در  مذکور  ا  ر،یاخ  هیکه لاحرج  بر  از    نکهیعلاوه 

  شتر یوضو برخوردار است، ب   ه ینسبت به آ  یشتریو شمول ب  تیعموم

وضو ذکر   هیکه در آ  یاست تا حرج ذات  یفمربوط به موارد حرج عر

 ( Mohaghegh Damad, 2016)شده است.  

 . قلمرو قاعده3-2

  ی هااند از حرجواقع شده   اتیکه مورد سؤال در روا  ییهاحرج  اکثر

 ییحکومت دارد، جا  گریلاحرج بر ادله د  لیاست، چون دل   یشخص

نوع  رشیپذ  یبرا از    یمعنا  رایز  گذارد؛ینم   یباق  یحرج  حکومت 

  گر ید  یاست که موجب حرج باشد و از سو  یسو رفع هر حکم  کی

مقتض  یاحکام  یبقا که  نب  یاست  ا  اشدحرج  معنا  نیو    یهمان 

نوع  یشخص آن، حرج  بر  علاوه  است.  و    یبودن حرج  ضبط  قابل 

ن و  زمان   عیدر جم  ن یملاک در آن، همه مکلف  ایآ  ست،یانضباط  ها 

باب به کار   نیکه در ا  یریتعاب  عی از جم  رد؟یگیها را در بر ممکان

است    یباب حرج شخص  نیدر ا اریکه مع میریگیم  هیرفته است، نت

 ( Makarem Shirazi, 2004; Yasrebi, 2005)آن.   ر ینه غ

 عسر و حرج در حج ی. کاربرد قاعده نف3-3

عنوان  به  باشد،یو اهل سنت م هیامام یقاعده که مورد وفاق علما نیا

از قواعد عام، در مباحث مختلف، اعم از عبادات و معاملات،   یکی

که مستلزم    یفی تکال  یو به موجب آن، به نف  ردیگیمورد استناد قرار م

  ز یاهل سنت ن  یاند. فقهامکلف است، حکم داده   یعسر و حرج برا

حد به  خود  مباحث  داده   ن یا  ی در  توسعه  را  تمامقاعده  که    یاند 

از مصاد  عتیموجود در شر  یهاصیو ترخ  فیتخف »لاحرج«    قیرا 

 ( Isazadeh, 2014) اند. دانسته 

 حج  هیقاعده لاحرج بر ادله اول تیحاکم -3-4

 یعسر و حرج به معنا  یاجماع، نف  یو حت  یاساس ادله متقن قرآن  بر

)که مربوط به مشقت در    اندیاست که عسر و حرج  یهر حکم  ینف

متناسب با آن حکم    زین  یبودن هر حکم  یاست( و حرج  فیخود تکل

  ی عسر و حرج برا  یمتفاوت است. لذا بحث از حکومت داشتن ادله نف

ادله   انیدانست که نسبت م  د یاست. با  حجاحکام، از جمله    ه یادله اول

احکام »عام و خاص من وجه« است و ملاک و    هی حرج با ادله اول  ینف

 است:   ریز  اریداشتن دو مع  گرید  لی بر دل  یلیحاکم بودن دل  یبرا  اریمع

بر آن نظارت   یعنیمحکوم باشد؛    لیناظر بر دل  دیحاکم با  لیدل  -۱

 داشته باشد. 

 جعل حاکم بدون محکوم لغو است.  -2

اولاً ادله »لاحرج« بر  رایدر بحث حج هر دو محور وجود دارد؛ ز لذا

صورت که امر به حج و مانند آن با    ن یادله احکام نظارت دارند، به ا

نباشد، مثلاً    یفیاگر تکل   اً یهاست. ثاننبودن آن   یدر نظر گرفتن حرج
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  ست ین  یحرج  را یحرج معنا نخواهد داشت؛ ز  یحج واجب نباشد، نف

 را رفع کند.  آنکه بخواهد 

احکام حکومت دارند، حکومت    ه یحرج بر ادله اول  یادله نف  نیبنابرا

ها را محدود به موارد  آن  ره یدا  یعنیاست؛    قیی ها هم از نوع تضآن

حرج   ی. پس هنگام تعارض با ادله احکام، ادله نفکندیم  یرحرج یغ

 ( Reyshahri, 2016) . شوندیمقدم م

 . قاعده اشتراک4

در بحث حج، قاعده اشتراک است که به    یقواعد کاربرد  گرید  از

 . شودینحوه کاربرد آن در بحث حج به آن اشاره م

 قاعده  انیب -4-1

در اسلام    یمعناست که اگر حکم  ن یبه ا  یدر اصطلاح فقه  اشتراک

ثابت شد، آن حکم شامل همه مسلمانان شده و در آن    یاعده   یبرا

اند.  آنان که در زمان صدور حکم وجود نداشته  یهستند؛ حت کیشر

(Maraghi, 1997) ریبه موارد ز توانیاز جمله مستندات قاعده م 

 اشاره کرد: 

منقول.    یقطع  اتفاق و  محصل  اجماع  و   ,Bojnourdi)علماء 

1999 ) 

 ( Bojnourdi, 1999)اهل سنت(.    یمسلمانان )حت عیجم ارتکاز

 ( Bojnourdi, 1999)لااقل ضرورت فقه.   ای نید ضرورت

 ( Hosseini Maraghi, 1997). استصحاب

زب  تیروا عمرو  وَ  یریابن  اَلْآخرِِینَ  وَ  اَلْأَوَّلِینَ  فیِ  اَللَّهِ  حُکمَْ  »لِأَنَّ   :

جنس   ن،یو آخر  نیمراد از اول  (Tusi, 2008)فرََائِضَهُ عَلَیْهمِْ سَوَاءٌ«  

تا آخر جهان م اسلام    ت، یو طبق روا  باشدیافراد موجود در صدر 

 است.   ی مشترک و مساو  ن،یو آخر  ن یاول  ان یحکم خداوند عزوجل م

اَلْ مََاعَةِ«    ی نبو  ثیحد عَلىَ  حکُْمیِ  اَلْواَحِدِ  عَلىَ  »حکُْمیِ  مشهور: 

(Suyuti, 1988)  ا بد  ثیحد  ن یدلالت  است که    نیهم  صورت 

از آنان، و   یمراد از جماعت عموم مسلمانان است، در جماعت خاص

حکم   مبلغ  که  اوست  چون  خداست؛  حکم  رسول،  حکم  از  مراد 

 . شودیبه آن ندارد و شامل همه م ختصاصحکم ا نیخداست و ا

پاره   البته  که  است  ذکر  به  ا  یالازم  از  فقه،  در  احکام  قاعده    نیاز 

صادر شده    یو آن احکام از اول مختص به افراد خاص  کندینم  یرویپ

 ( Maraghi, 1997)بود و مشترک نبوده است. 

 بر حج  فیحکومت قاعده اشتراک در تکل -4-2

ول  اگرچه دارد،  وجود  اختلاف  احکام  موجب    نیا  یدر  مسأله 

  ک یبا    ینباشد، هر صنف  ه یقیحق  یایبر نحو قضا  هی که قض  شودینم

است. لذا    هیقیحق  یایدارد که آن بر نحو قضا  یفیتکال  کی  ،یوداتیق

احکام    نیواجب است، چه عالم باشد چه جاهل. همه ا  عیحج بر مستط

است، هم در مقام انشاء و هم در   یمرالامصالح و مفاسد نفس  یدارا

فعل تن    تیمقام  مقام  در  هم  وقت  ز؛یو  حکم    یلذا  آمد،  استطاعت 

الناس    ی. »لله عل شودیو شامل امر م  شودیبار م  عیوجوب حج بر مستط

 ( Mazaheri, 2006) حِجُّ اَلْبَیتِْ مَنِ اِسْتَطَاعَ إِلیَْهِ سَبِیلاً« 

و از    ستیاسلام شرط وجوب حج ن  ،یطوس  خ یبنابر نظر ش  نیهمچن

امام ول  ع یجم  هینظر  است،  واجب  هم  کافر  بر   یشافع  یعبادات 

با استناد    خ یش  ن یوجوب حج اسلام است. همچن  طی: از شرادیگویم

اخبار وارده بر وجوب    عی»وَأَتِمُّوا الحَْجَّ واَلعُْمرَْةَ لِلَّهِ« و جم  فهیشر  هی به آ

 ( Tusi)قائل نشده است.  لیکافر و مسلمان تفص نیبحج، 

صورت توسعه  به   ف یقاعده اشتراک در تکل  تیصورت حاکم  نیبد  و

بر وجوب حج بر مسلمان و کافر، عالم و جاهل،    یدر موضوع، مبن

 . شودیزن و مرد ... روشن م

 . قاعده اجزاء5

 قواعد مورد استفاده در بحث حج، قاعده اجزاء است.  گرید از

 قاعده  انیب -5-1

امتثال امر    تی. اجزاء بر کفاگرید یامتثال امر  تیکفا  یبه معنا  اجزاء

 .شودیاطلاق م  یاول  یاز امتثال امر واقع  یامر ظاهر  ایو    یثانو  یواقع

 یامر واقع  ای  ی اول  یبر اساس امر مولا، خواه امر واقع  ف یتکال  ان ام 

گاه دو    کنی. لرودیامتثال آن امر به شمار م  ،یامر ظاهر  ایو    یثانو

است:   د  یاریاخت  یواقع  یکیامر  امر    ای  یاضطرار  یواقع  یگریو 

ا  ،یظاهر اجزاء    ن استیدر  مسأله  اجزا  ایکه  امر   ی عدم  امتثال 

امر واقع  ی ظاهر  ا ی  یاضطرار   ا یدر صورت رفع اضطرار    یاول  ؛یاز 
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مطرح است. اساس بحث به ثبوت    ،یامر ظاهر  یکشف خطا در مؤدا

آن از   ت یکفا ن یو ب  ی ظاهر ا ی یطبق امر اضطرار ف یتکال ن یملازمه ب 

 ( Muzaffar, 1991). گرددیبرم  یاول یامر واقع

 حج  ه یقاعده اجزاء بر احکام اول تیحاکم -۵-2

بحث اجزاء را در حج مطرح کرد،   تیحاکم  توان یکه م  یمسائل  از

  یفروعات  یمسأله دارا   نیمسأله عدول از حج تمتع قبل از احرام است. ا

است: فرع اول: جواز عدول به افراد قبل از احرام و عدم اجزاء: مثلاً  

وارد اعمال عمره   نکهیحج تمتع است، قبل از ا  اشفه یکه وظ  یشخص

 ایآ  رسد،ی است و به اعمال عمره تمتع نم  قی وقتش ض  داند یشود م

  ر؟ یخ  ایاست    یاست؟ و اگر عدول کرد م ز  زیعدول به حج افراد جا

مسأله قائل    ن یدر ا  می)ره( و مرحوم حک  ینیمرحوم حضرت امام خم

به اجزاء هستند. فرع دوم: جواز عدول به افراد در حال احرام و عدم  

فرع هم قائل به اجزاء هستند. فرع    نیدر ا  ینیاجزاء؛ مرحوم امام خم

  زیصورت جا  نیدر ا ایوقت: آ قی عمره تمتع و ض  یعمد ریسوم: تأخ

م ز  و  افراد  حج  به  عدول  ح ه   یاست  مرحوم  از  است؟  الاسلام 

  ( Hakim, 1991)مسأله    نیاز سه احتمال خود در ا  یکیدر    میحک

  یو هم م ز  زیجا  م عدول را ه  نی ا  ر، یتنظ  ک یو    ل یدل  کیبا اشاره به  

ا  شودی. لذا روشن مداندیالاسلام ماز ح ه  قاعده با تصرف    ن یکه 

حج    ه یشده حاکم بر ادله اول در حکم و وسعت آن در موارد مطرح

 .شودیم

 . قاعده تجاوز و فراغ6

برخ  تواند ی که م  یقواعد فقه  گرید  از احکام و مناسک حج،    یدر 

 راهگشا باشد، قاعده ت اوز و فراغ است.

 قاعده  انیب -6-1

قاعده فراغ و ت اوز اختلاف    ن یقاعده و فرق ب  ن یفقها در مضمون ا  ن یب

هستند که    نیقائل به ا  ،ینینائ  خیاز فقها، از جمله ش  یوجود دارد. بعض

به شک در صحت کل است، در حال ناظر  که قاعده   یقاعده فراغ 

ت اوز ناظر به شک در جزء سابق بعد از دخول در جزء لاحق است.  

(Naini, 2007) ییخو  اللهت یاز فقها، از جمله آ  یگریو گروه د، 

ا بر    ناً یقینمازگزار در صحت آنچه را که    یهستند که گاه  نیقائل 

آوردن    یجانمازگزار در اصل به   ی و گاه  کندیجا آورده شک مبه 

به صحت آنچه    شودی. لذا در حالت اول حکم مکندیشک م  یزیچ

فراغ است و در حالت دوم    اعده جا آورده و آن مضمون قرا که به 

م ت اوز    شودیحکم  قاعده  و آن مضمون  تحقق جزء مشکوک  به 

 ( Khoei, 1997)است. 

 مدرک قاعده -6-2

ا  نیترمهم   اتیروا تقس   ن یمستند  دسته  دو  به  که  است    میقاعده 

 :شودیم

  حه یمشکوک است: صح  ء یکه دلالت بر وجود ش  ات یاز روا  یادسته

زراره: »قَالَ: قُلْتُ لِأَبیِ عَبْدِ اَللَّهِ عَلَیهِْ السَّلاَمُ رجَُلٌ شکََّ فیِ اَلْأَذَانِ وَ قَدْ  

  دْ دخََلَ فیِ اَلْإقِاَمَةِ قَالَ یَمْضیِ قُلْتُ رجَُلٌ شکََّ فیِ اَلْأَذَانِ وَ الَْإقِاَمَةِ وَ قَ

کَبَّرَ قَالَ یَمْضیِ قُلْتُ رجَُلٌ شکََّ فیِ اَلتَّکْبِیرِ وَ قَدْ قرََأَ قَالَ یَمْضیِ قُلْتُ  

اَلرُّکُوعِ وَ قَدْ   قُلْتُ شکََّ فیِ  قَالَ یَمضْیِ  قَدْ رَکَعَ  اَلْقرَِاءَةِ وَ  شکََّ فیِ 

خرَجَْتَ مِنْ شَیْءٍ ثمَُّ   ا سَ َدَ قَالَ یَمْضیِ عَلىَ صَلاَتهِِ ثمَُّ قَالَ یَا زُرَارَةُ إِذَ

بِشَیْءٍ«   لَیْسَ  فَشَکُّکَ  غَیرِْهِ  فیِ   ,Al-Hurr al-Amili)دخََلْتَ 

1990 ) 

روا  گرید  یادسته ش  اتیاز  صحت  بر  دارد:    ءیدلالت  مشکوک 

»موثقه مُحَمَّدِ بْنِ مُسْلمٍِ عَنْ أَبیِ جَعْفرٍَ عَلَیْهِ اَلسَّلاَمُ قَالَ: کُلُّ مَا شَکَکْتَ  

  ( Al-Hurr al-Amili, 1990)فِیهِ ممَِّا قَدْ مَضىَ فاَمْضِهِ کمََا هُوَ«.  

بنا را بر   د،یاکه تمام شده است شک کرده   ی زیاگر در صحت آن چ

 . دیصحت آن بگذار

ا  گرید  از م  نیمستندات  اصاله   توانیقاعده  فقها،  تسالم  الصحه،  به 

 ( Iravani, 2011)اشاره کرد.  ره یعسر و حرج و س یقاعده نف

 قاتیتطب -6-3

طواف کعبه را    ایشک کند که آ  یسع  ی در اثنا  یکه حاج  یزمان  -۱

کننده طوافش را تمام  اگر طواف   -2شش بار؛  ایهفت بار ان ام داده 

قبل از طواف    ایکند و قبل از شروع در نماز طواف شک کند که آ

 ست؟ ینه؟ پس حکم به لحاظ طواف و نماز طواف چ  ایوضو گرفته 

 حج  هیقاعده فراغ و تجاوز بر احکام اول تیحاکم -6-4
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دارد و    انینظر صاحب جواهر، قاعده فراغ در همه ابواب فقه جر  بنابر

  ی هم مبتلابه است. فقها در موارد متعدد  اریاز جمله در باب حج که بس

  ی به اجماع عمل  ن یاند که از اقاعده استناد کرده   ن یدر کتاب الحج، به ا

 . شودیم ریفقها تعب

  ا یشده  در اعمال حج، بعد از ت اوز از عمل و شک در عمل ان ام   لذا 

  ه ی قاعده بر احکام اول  نیاز اعمال حج، ا  یشک بعد از فراغت عمل

  ی صورت که بر اساس قاعده فراغ حکم ظاهر ن یبه ا شود،یحاکم م

که شخص از ان ام آن عمل فارغ شده است داده    یبه صحت عمل

جزء مشکوک    انیبه ات  یحکم ظاهر   اوز. و بر اساس قاعده تشودیم

. چراکه قاعده ت اوز شک در  شودی پس از ت اوز از محل آن داده م

با احراز وجود آن. لذا م  انیات  توان ی جزء است نه شک در صحت 

شد،    ان یکه ب  ی بیگفت که قاعده مذکور ناظر بر ادله حج شده و به ترت

شده ان ام   مل بر شک در ع  یمحکوم مبن  لیبا تصرف در محمول دل 

شک در صحت آن عمل، حکم به صحت و عدم اعاده آن عمل    ای

 .شودیداده م

 (هیقاتیالاحرام )م  هیوجب عل  قاتی. قاعده کل من مرّه بم7

  ی ادیاز قواعد خاص در باب حج کاربرد ز  یکیعنوان  به   ه یقاتیم  قاعده 

 از شبهات در احکام و مناسک حج است.   یاریبس یگودارد و پاسخ

 قاعده  انیب -7-1

از    ی کیهنگام عبور از    کند،یکه قصد حج م  یزمان  ی انسان مکلف  هر

که اراده حج    یکس  یپس برا  شود؛یاحرام بر او واجب م  ها،قاتیم

نمود، جا  ای ا  قات یاز م  اریاخت  ی از رو  ستین  زیعمره    ن یعبور کند، 

به کار    یفقه  یهاباب  گریقاعده به باب حج اختصاص دارد و در د

 .رودینم

  قات یاز م  خواهد یمحرم شود که م  د یبا  یاست: کس  ن یقاعده ا  مقصود

که از    یعبور کند و قصد ان ام مناسک حج را دارد، نه همه کسان

 ( Akbari, 2012)عبور کنند.  قاتیم

 مستندات قاعده -7-2

که به چند مورد    باشندیم  اتیقاعده روا  ن یمدرک و مستند ا  نیترمهم

 :شودیاشاره م لیها در ذاز آن 

نقل کرده که حضرت   هیمعاو  حهیصح )ع(  امام صادق  از  بن عمار 

 یی هاحج و عمره احرام از مکان  تیتمام  طیفرمودند: »از جمله شرا

پ که  کرده   امبریاست  مشخص  )ص(  -Al-Hurr al)اند«  خدا 

Amili, 1990 ) 

 امبریاز ابوالحسن الرضا )ع( آورده است: »پ  ،ییحیصفوان بن    حهیصح

که اهل آن منطقه    یکسان  یبرا  زیساکنان هر منطقه و ن   یخدا )ص( برا

را   ییهاقات یم  اند،ده یعبور برگز  ی و منطقه را برا  ریاما آن مس  ستندین

  ی و برا  دادی را نم  قاتیاز ساکنان اجازه ترک م  یکرده و به کس  نیمع

خاطر بدون احرام عبور کنند، جز به   قاتیم از نبود از م  زیگران نید

-Al-Hurr al)بدون عذر عبور کنند.«  قات یاز م  د یپس نبا  ،یعذر

Amili, 1990 ) 

وجود    یمختلف  یهادگاه یقاعده د  نیموجود مربوط به ا  اتیروا  درباره 

  قات ی: »وجوب احرام از مدیگویدارد، از جمله: صاحب مدارک م 

 ( Mousavi Amili)  ست«ین  یاحرام عبادت مستقل   رایاست ز  یریغ

:  دیگویگرفته و م  رادیدر مدارک ا  دیصاحب جواهر بر قول س  یول

ا س  نی»اگر  که حساب جدا  یاجماع  دیسخن  دارد وگرنه    ییاست 

م شده،  وارد  بحث  محل  در  که  ادله  اثبات    یبرا  توانی اطلاق 

از حج و عمره   یاحرام جزئ  نکهیاحرام استناد کرد و ا  یذات  تیمشروع

منافات مشروع  یباشد،  روا  یذات  ت یبا  در  و  ندارد«  از    یتیآن  مرسل 

ائمه )ع(    امبریآمده است: »از پ  ه«یالفق   حضره یکتاب »من لا )ص( و 

 Al-Hurr)ورود به حرم واجب است«   ی شده که احرام برا  تیروا

al-Amili, 1990 ) 

 حج هیبر احکام اول هیقاتیحکومت قاعده م -7-3

امطرح  ات یتوجه به روا  با بر وجوب احرام    یمسأله، مبن  نی شده در 

  ه یقاعده را بر احکام اول   نیحکومت ا  توانیم  قات،یهنگام عبور از م

ز کرد؛  برداشت  برا  رایحج  است  واجب  قصد    یکس  یاحرام  که 

 . شودیمکه م ایکه فقط داخل حرم  یکس ی مناسک را دارد نه برا

 ی: »کس دیفرمایباره م  ن یکتاب الحج در ا  ۵9در مسئله    یطوس  خیش

عبور کند سپس بخواهد    قاتیاز حج از م  ریغ  یان ام امور  یکه برا

رجوع کند با امکان و محرم    قاتیبه م  د یجا آورد بااعمال حج را به 
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از آن ا در حال از موضع و  دیگویم  یکه شافع  یشود  : محرم شود 

  قات یما بر محرم شدن از م  ل ینداده است. دل  لیخودش و تفص  گاه یجا

که    باشد یتوسط رسول خدا )ص( م  تی کردن مواق  نییاجماع و تع

 یبود احرام )فرد( از موضع  زیاگر جا  رایز  کندیمطلب م  ن یدلالت بر ا

آن را   یاقتضا  اطیاست و احت یمعنی ب قاتیکه هست پس احرام از م

که آن کار را ان ام    یاز زمان  رایمحرم شود ز  قاتیدارد که فرد از م

م او صح  مییگوی دهد  زمان  حیمناسک  و  بلا خلاف  از    یاست  که 

 ( Tusi, 1989)محرم نشود در صحت حج او خلاف است«.    قاتیم

  ط یحاکم بر شرا  ه یقاتیکه قاعده م  شودیمذکور روشن م  حات یتوض  با

  را یز  شود؛یحج، از جمله بلوغ و عقل و استطاعت، م  هی و احکام اول

  قات یهنگام عبور از م  یحج را هم داشته باشد ول  ط یکه همه شرا  یکس

صحت ح ش محرز  ه یمحرم نشود، بنابر ادله و مستندات مذهب امام

 نخواهد بود. 

 . قاعده حرمت اهانت به شعائر8

کاربرد    زیکه در باب حج ن  باشدیمشترک م   یقاعده از قواعد فقه  نیا

 فراوان دارد. 

 قاعده  انیب -8-1

»وَمَنْ یعَُظِّمْ شعَاَئرَِ   فه یشر  ه یحرمت اهانت به شعائر برگرفته از آ  قاعده 

مذکور    هی آ  هی ( است و مفاد اول32اللَّهِ فَإِنَّهَا مِنْ تَقْوَى الْقُلُوبِ« )حج:  

تعظ ضم  میوجوب  با  بود،  اصول  مهیشعائرالله  ش  یقاعده  به    ء ی»امر 

نه ثانو  یموجب  مفاد  است،  ضد«   میتعظ  ترکحرمت    ه، یآ  یاز 

بر حرمت   یاول  قیبه طر  میشعائرالله خواهد بود و حرمت ترک تعظ

که در شرع، محترم است،    یدلالت دارد. لذا امر  یاهانت به شعائر اله

 ( Amid Zanjani, 2011) اهانت به آن حرام است. 

 مفاد قاعده حرمت اهانت به شعائر  -8-2

و    یامور مال  مانند: مؤمن، جان،  که در شرع، محترم شمرده شده، 

آن اولعرض  قبور  مساجد،  مس دالحرام،  کعبه،  ...   اء،یها،  و  قرآن 

کل  دینبا  نیهمچن محرمات،  واجبات،  عبادات،  به  احکام    هینسبت 

خدا،   ،یاله عیشرا اد،یمراسم حج، نماز جمعه و جماعات، اع ،یشرع

از    هان یهمه ا  رای کرد؛ ز  یحرمت یب   ینید  داتو معتق  نیمعصوم  اء،یانب

 .شودیشعائر محسوب م قیمصاد

از    یاریاست و شامل بس  یعنوان شعائر، فراتر از احکام شرع  گمانیب

ن  شرع  رم  شود،یم  زیموضوعات  مس د،  کعبه،  جمرات،   یمانند: 

 و ... .  ادیاع ،یقربان

حکم    -8-3 بر  شعائر  به  اهانت  حرمت  قاعده  حکومت 

 وجوب حج 

  داند، یم میعقل آن را سزاوار تعظ  ا یکه شرع  ی زیچ ایشخص  میتعظ

که من ر به اهانت    یراجح و مطلوب است و ترک آن در مراتب  یامر

رعا و  حرام  است.    گرید  ت یشود  مستحب  آن،   Najafi) مراتب 

Jawaheri, 1846 ) 

شعائر در قسمت اول بحث اشاره شد،    قیعنوان مصادکه به   یموارد  از

گواه آن است    خیکه تار  ییجان و مال و عِرض مؤمن است. از آن ا

انحاء گوناگون در    ی متماد  انیکه چگونه در طول سال به  مسلمانان 

مقدس    نیمراسم حج موجب هتک حرمت حاکمان ظالم آن سرزم

گرفته مقرار  لذا  موارد  گفت   توان یاند،  اسلام  ی در  بر    یکه حاکم 

 کنند.  یرویحکم پ نیهمگان واجب است که از ا

مسلم  بر و  اسلام  اهم  تعط  ن،یاساس مصالح  به    کی  یلیموقتاً حکم 

عباد  یحکم شرع از  غ  ی)اعم  نمایرعبادیو  بر همگان واجب  دی(   .

اطاعت کنند.   او  از  بااست    ی و تخصص  یکارشناس  قیاز طر  دیالبته 

تعط  یثابت شود که مصلحت باشد.  مهم   ی امر عباد  یلیکه موجب  تر 

  شود یدر مقطع خاص، موجب م  ان یعیمثلاً حفظ حرمت و نفوس ش

که    شود یمشخص م  ب یترت   ن ی. بددیحج نما  یلیحکم به تعط  ه، یکه فق

محکوم و    لیقاعده به نحو حکومت و با تصرف در محمول دل  نیا

 .داردیآن، حکم وجوب حج، در موارد خاص را برم  قیض

 یریگجهینت

اند  طراوت تتبع و  از  ا  شه یحاصل  با محور  ن یدر موضوع    ت یمقاله، 

مسأله، به منظور    نیدر حج به اعتبار ابعاد مختلف ا  ه یقواعد فقه  گاه یجا

اسلام  یابیدست مذاهب  منظر  از  نظر  مورد  اهداف  تأک   یبه  بر    دیبا 

و    قی سبب شد تا منطبق با اصول تحق  ،یمذهب اسلام  یفقها  اتینظر
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  ن یمذاهب، به ا  ن یا  یعلما  اتیدر آثار و نظر  یرسبحث و بر  یدر پ

 که: م یافتیدست  جینتا

به جا  یفقه  قواعد توجه  تقو  یگاهیبا  و    تیکه در  استدلال  قدرت 

تحل   هیت ز حقوق  ی فقه  لیو  علم  یو  طراز  رفتن  بالا  باعث    ی دارد، 

در باب   ی ادیز ی خواهد شد. قواعد فقه یابعاد تخصص  ن یجامعه در ا

مبان جزء  که حج  آن ا  از  است.  کاربرد  شده،    یحج  قلمداد  اسلام 

وارد شده در حج متبلور گشته و حج    سلامآنچه درباره ا  د یبا  ریناگز

در    ه یها گردد. قواعد فقهظهور آن   گاه ی احکام و ت ل  نیا  شگرینما

با مسائل مختلف و متنوع در احکام و    ییگوباب حج علاوه بر پاسخ

  ن یا  یدارد؛ حت  ییبالا  یکارآمد  زی مناسک، در مسائل مستحدثه حج ن

  ی فرق و مذاهب اسلام  اتالختام اختلافموارد فصل   یقواعد، در برخ

 . باشدیدر مسأله حج م

  رامون یبزرگ و مهم پ یماتیو مغتنم جهت تصم لیبدیب یفرصت حج

  یهانه یزم   ادیفرهنگ و ا  جیجهان و ترو  نیمسائل مسلم  نیتریاساس

وحدت در اصول   یهانه یاست. با توجه به زم  یمذاهب اسلام  بیتقر

به اتحاد و    امبریمسلمانان و سنت پ  یاعتقاد ائمه در دعوت  و روش 

پره  به  جد  زیسفارش  د  ال از  برادران  با  اختلاف  و    ، ینیو  توجه  و 

  ن یبه ضرورت ا  یاسلام  یکشورها  مداراناستیعلما و س  یاریهوش

م ا  دوار یام  توانیامر،  که  بنش  شهیاند  ن یبود  بار  و    ند یبه  تفرقه  از  و 

  ه یقواعد فقه  یریکارگبه   رونیبکاهد؛ ازا  یاسلام  ی اختلاف کشورها

قواعد، فتح   نیاز ا یکل احکامو استنباط  ینظر فقهدر موارد اختلاف 

 ها در باب حج حل خواهد شد. بست از بن  یاریباب بس 

 مشارکت نویسندگان

 . در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند

 تعارض منافع

 .وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچ یان ام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Jurisprudential maxims constitute one of the 

foundational instruments of Islamic jurisprudence 

because they condense broad legal reasoning into 

general propositions that can be applied across a 

wide range of particular cases. Unlike principles of 

jurisprudence, which primarily regulate the process 

of legal inference, jurisprudential maxims usually 

embody substantive legal meanings derived from 

revealed texts, juristic practice, rational 

considerations, and cumulative doctrinal analysis. 

Their importance lies in their capacity to 

systematize dispersed legal rulings, strengthen 

juristic reasoning, and provide a coherent 

framework for resolving complex or newly 

emerging problems. Some jurisprudential maxims 

apply broadly across several chapters of Islamic 

law, whereas others are restricted to specific fields 

or ritual contexts. In this sense, they function as 

general legal formulas through which a jurist may 

relate specific cases to broader normative 

foundations and thereby increase the internal 

consistency of legal interpretation (Amid Zanjani, 

2011; Maleki Esfahani, 2002). The significance of 

these maxims becomes especially evident in the 

law of Hajj, where ritual obligations are numerous, 

detailed, and frequently affected by circumstances 

such as illness, incapacity, crowding, forgetfulness, 

uncertainty, danger, and changes in time and place. 

Since Hajj is one of the fundamental acts of 

worship in Islam, its rules reveal the practical 

interaction between fixed religious obligations and 

the flexible legal mechanisms available within 

Islamic jurisprudence. Accordingly, the present 

study adopts a descriptive-analytical approach to 

examine the position and function of 

jurisprudential maxims in the rulings and rituals of 

Hajj from the perspective of Islamic schools of 

thought. Particular attention is given to the maxims 

of no harm, necessity, negation of hardship, 

commonality of legal obligations, sufficiency of 

performance, passing beyond doubt and 

completion, the miqat rule, and the prohibition of 

disrespect toward religious symbols. These 

maxims demonstrate that Islamic jurisprudence 

possesses internal mechanisms capable of 

preserving the integrity of worship while 
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responding to exceptional conditions and practical 

difficulties. 

Among the most important maxims applicable to 

Hajj is the maxim of no harm, commonly expressed 

through the Prophetic formula “lā ḍarar wa lā 

ḍirār,” which has played a major role in Islamic 

legal reasoning. The maxim is supported not only 

by transmitted evidence but also by rational 

considerations concerning the reprehensibility of 

harm and the desirability of preventing it. It has 

therefore been recognized as one of the major 

general rules through which harmful legal 

consequences may be limited or removed 

(Khansari Najafi, 2000; Mazloum & Hajati, 

2017). Jurists have interpreted the maxim in several 

ways: some understand it as negating any legal 

ruling that itself causes harm; others interpret it as 

a prohibition against inflicting harm; and still 

others consider it a form of negation of a ruling 

through the language of negating its harmful 

subject (Khansari Najafi, 2000). In the context of 

Hajj, its practical importance lies in its capacity to 

govern the primary evidence establishing the 

obligation of pilgrimage. If an individual who 

otherwise meets the conditions of obligation 

knows, or reasonably fears, that performing Hajj 

will cause serious harm, the maxim of no harm may 

remove or suspend that obligation in the particular 

case. Closely related to this is the maxim of 

necessity, which addresses situations in which a 

person is compelled by circumstances that cannot 

reasonably be endured. Jurists have defined 

necessity in terms of conditions that threaten life, 

bodily integrity, or essential welfare and therefore 

justify otherwise prohibited actions or modify 

ordinary legal duties (Hilli, 2007; Muhaqqiq 

Ardabili, 2007). The rule is supported by Qur’anic 

evidence, transmitted traditions, consensus, and 

reason, and the famous hadith of removal 

establishes that certain legal consequences are 

lifted in situations involving mistake, forgetfulness, 

coercion, and necessity (Mohaghegh Damad, 

2016). In Hajj, this maxim has clear applications in 

cases of obstruction, illness, accident, inability to 

reach the prescribed standing places, inability to 

perform circumambulation within a specific area 

because of overcrowding, or inability to perform 

the prayer of circumambulation immediately 

behind the Station of Abraham. Such cases 

illustrate how necessity may narrow, suspend, or 

modify the application of primary rulings without 

undermining the normative structure of Hajj itself 

(Makarem Shirazi, 2013). 

Another central maxim is the negation of hardship 

and undue difficulty, which is grounded in the 

Qur’anic declaration that God has not placed 

hardship upon believers in religion. This principle 

is among the most influential general rules in 

Islamic jurisprudence and applies to both ritual and 

transactional domains. Its function is not to abolish 

obligations simply because they involve ordinary 

effort, but rather to remove legal duties when their 

performance reaches a level of excessive hardship 

that is not normally intended by the Lawgiver. The 

transmitted traditions supporting this maxim are 

particularly significant because they show that the 

Imams applied the Qur’anic principle of removing 

hardship to concrete legal problems, thereby 

demonstrating its broad and practical nature (Al-

Hurr al-Amili, 1990; Kulayni, 2009). Jurists have 

also emphasized that the relevant hardship is 

generally personal rather than purely abstract or 

categorical, because the effect of the rule depends 

on the actual burden imposed upon the particular 

obligated person (Makarem Shirazi, 2004; 

Yasrebi, 2005). The rule has been widely 

recognized in both Shiʿi and Sunni jurisprudence, 

and Sunni legal thought has often treated many 

forms of legal concession and facilitation as 

manifestations of the principle of removing 

hardship (Isazadeh, 2014). Within Hajj, the 

importance of this maxim is particularly evident 

because the pilgrimage involves travel, physical 

movement, temporal restrictions, dense crowds, 

ritual precision, and, for some individuals, 

significant financial or bodily strain. When the 

ordinary application of a rule produces excessive 

hardship, the maxim may govern the primary 

evidence and restrict its application to non-hardship 

cases. In this way, the relationship between the 
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evidence of primary obligations and the evidence 

negating hardship is one of legal governance rather 

than simple contradiction, because the latter 

clarifies the intended scope of the former 

(Reyshahri, 2016). Thus, the rule of negating 

hardship confirms that Hajj obligations must be 

understood within the broader jurisprudential 

commitment to proportionality, legal capacity, and 

the avoidance of intolerable burdens. 

The maxim of commonality of legal obligations 

provides another important framework for 

understanding the scope of Hajj duties. According 

to this maxim, when a legal ruling is established for 

a class of believers, it is generally understood to 

apply to all persons who fall within the relevant 

legal category, including those who were not 

present at the time of the original issuance of the 

ruling. The rule is supported by juristic consensus, 

the established understanding of Muslim 

communities, doctrinal necessity, continuity, and 

transmitted reports indicating that divine 

obligations are shared across earlier and later 

generations (Bojnourdi, 1999; Hosseini Maraghi, 

1997; Suyuti, 1988; Tusi, 2008). This maxim is 

particularly important for Hajj because the 

obligation is formulated as a general duty linked to 

objective conditions such as capacity and access. 

Accordingly, once the condition of ability is 

realized, the obligation applies regardless of 

whether the individual is learned or ignorant, male 

or female, or belongs to a later historical 

generation. Jurists have also debated the extent to 

which certain obligations apply to non-Muslims, 

and some classical discussions have treated Hajj 

within the broader question of whether non-

Muslims are legally addressed by the branches of 

the law (Mazaheri, 2006; Tusi). Alongside 

commonality, the maxim of sufficiency or 

discharge of obligation has major implications for 

Hajj. This maxim concerns whether compliance 

with an emergency, secondary, or apparent 

command is sufficient to discharge an original 

primary obligation once the emergency ends or an 

earlier error is discovered. Its doctrinal importance 

arises from the relationship between different 

levels of obligation and the extent to which 

substituted performance satisfies the underlying 

legal duty (Muzaffar, 1991). In Hajj, this question 

appears, for example, when a pilgrim changes from 

tamattuʿ Hajj to ifrād Hajj because of lack of time 

or other circumstances. Jurists have differed 

regarding whether such substituted performance is 

merely permitted or whether it also discharges the 

original obligation of Hajj al-Islam, showing how 

the maxim of sufficiency directly influences the 

legal consequences of altered ritual performance 

(Hakim, 1991). 

The maxims of passing beyond doubt and 

completion are also highly significant in Hajj 

because ritual acts frequently involve sequential 

performance, and doubts may arise after a pilgrim 

has moved from one stage to another. The maxim 

of completion generally concerns doubt about the 

validity of an act after it has been completed, 

whereas the maxim of passing beyond concerns 

doubt as to whether a particular component was 

performed after the person has already entered a 

subsequent component. Jurists have articulated 

these distinctions in different ways, but both rules 

seek to prevent excessive repetition, uncertainty, 

and disruption in worship (Khoei, 1997; Naini, 

2007). Their strongest basis lies in transmitted 

reports instructing worshippers to disregard doubts 

that arise after moving beyond a stage or 

completing an act (Al-Hurr al-Amili, 1990). These 

rules are particularly useful in Hajj because a 

pilgrim may doubt, for example, whether the 

circumambulation consisted of six or seven rounds, 

whether ablution had been performed before 

circumambulation, or whether a particular 

component was completed correctly. In such cases, 

the rules of completion and passing beyond may 

establish the apparent validity of the act and 

prevent unnecessary repetition (Iravani, 2011). 

Another specialized maxim in Hajj is the miqat 

rule, according to which a person intending Hajj or 

ʿUmrah must enter into ihram when passing 

through the designated miqat. This rule is particular 

to the pilgrimage and is supported primarily by 

traditions concerning the locations fixed by the 
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Prophet for assuming ihram (Akbari, 2012; Al-

Hurr al-Amili, 1990). Jurists have discussed 

whether the obligation to enter ihram at the miqat 

is independent or instrumental, but the practical 

consequence remains that a pilgrim intending the 

rites may not deliberately pass the miqat without 

ihram (Mousavi Amili). Classical juristic 

discussion further shows that failure to return to the 

miqat, where return is possible, may cast doubt on 

the validity of the pilgrimage according to some 

legal views (Tusi, 1989). Finally, the prohibition 

against disrespecting religious symbols extends the 

analysis from individual ritual validity to the 

protection of the sacred character of Hajj. Based on 

the Qur’anic command to honor the symbols of 

God, jurists have inferred that disrespect toward 

sacred places, rites, persons, and religious 

institutions is prohibited (Amid Zanjani, 2011). 

This principle may even support exceptional 

decisions designed to protect life, dignity, and the 

sanctity of the Muslim community when the 

performance of Hajj under particular circumstances 

would expose believers to serious violation or 

degradation (Najafi Jawaheri, 1846). 

In conclusion, the analysis demonstrates that 

jurisprudential maxims occupy a central and 

practical position in the interpretation and 

implementation of Hajj rulings. Their importance is 

not limited to theoretical classification; rather, they 

operate as dynamic legal mechanisms that connect 

general principles with specific ritual 

circumstances. The maxims of no harm, necessity, 

negation of hardship, commonality, sufficiency, 

passing beyond doubt, completion, miqat, and the 

prohibition of disrespect toward religious symbols 

collectively show that Islamic jurisprudence 

possesses a structured capacity to respond to 

exceptional conditions without abandoning the 

authority of primary religious obligations. They 

enable jurists to distinguish between ordinary and 

extraordinary circumstances, to protect life and 

dignity, to prevent intolerable hardship, to regulate 

uncertainty in ritual performance, and to determine 

when alternative forms of compliance may be 

legally sufficient. Their application to Hajj is 

especially significant because pilgrimage is a 

complex act of worship in which doctrinal, 

physical, social, and communal dimensions 

converge. The study further indicates that these 

maxims can play an important role in reducing 

legal disagreement among Islamic schools by 

providing shared methodological foundations for 

addressing disputed and newly emerging questions. 

Hajj, as a major collective institution of Islam, also 

creates an exceptional opportunity for 

strengthening solidarity, mutual understanding, 

and rapprochement among Muslim communities. 

A more systematic use of jurisprudential maxims in 

areas of disagreement can therefore contribute not 

only to solving technical legal problems but also to 

promoting a more coherent, flexible, and unifying 

approach to the law of pilgrimage. 
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