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Abstract 
Arbitration is one of the oldest mechanisms of dispute resolution and 

occupies an important position in Islamic jurisprudence alongside formal 

adjudication. It enables disputing parties to refer their conflict to a trusted 

third party or a panel of arbitrators and thereby resolve disputes through a 

consensual process. Despite the broad acceptance of arbitration in Islamic 

legal thought, significant differences exist among the five Islamic schools 

regarding the foundations of the legitimacy of the arbitrator-judge, the 

required qualifications of arbitrators, the scope of arbitral jurisdiction, the 

relationship between arbitration and formal adjudication, and the binding 

force of arbitral awards. This study aims to comparatively examine the 

legitimacy and role of arbitration in dispute resolution from the perspectives 

of Imami, Hanafi, Maliki, Shafi‘i, and Hanbali jurisprudence. The research 

adopts a descriptive-analytical method with a comparative approach and 

analyzes relevant jurisprudential and legal materials. The findings indicate 

that party consent, arbitrator competence, justice, and conformity of the 

award with Islamic legal principles constitute common foundations across 

the five schools, although the relative weight and practical application of 

these elements differ. Imami jurisprudence tends to conceptualize 

arbitration as an institution closely connected to formal adjudication and 

therefore places greater emphasis on the scholarly and ethical qualifications 

of the arbitrator. Hanafi jurisprudence gives greater significance to party 

consent and mutual trust, while Maliki and Hanbali jurisprudence generally 

adopt intermediate and mixed approaches. Shafi‘i jurisprudence also reflects 

diverse views concerning the extent and conditions of arbitral legitimacy. 

Differences further emerge regarding arbitrable disputes, the level of legal 

knowledge required of arbitrators, and the binding effect of arbitral 

decisions. Overall, arbitration is recognized across the five schools as a 

legitimate and effective mechanism that, when conducted within appropriate 

religious and legal limits, can facilitate peaceful dispute resolution, 

accelerate proceedings, preserve social relationships, and reduce the burden 

on formal courts. 

Keywords: Arbitration, Tahkim, Arbitrator-Judge, Legitimacy, Five 

Islamic Schools, Dispute Resolution. 

 

 چکیده
وفصل اختلافات، در فقه اسلامی جایگاهی قابل  های دیرینه حل عنوان یکی از شیوه داوری به

توجه دارد و در کنار قضاوت رسمی، امکان ارجاع اختلاف به شخص یا اشخاص مورد اعتماد 

مهمی از منابع فقهی، درباره  سازد. با وجود پذیرش اصل داوری در بخش  طرفین را فراهم می 

با قضاوت   مبانی مشروعیت قاضی تحکیم، شرایط داور، قلمرو صلاحیت وی، رابطه داوری 

نظرهایی وجود دارد. آوری رأی صادرشده، میان مذاهب خمسه اختلاف رسمی و میزان الزام 

پژوهش حاضر با هدف بررسی تطبیقی مشروعیت و نقش داوری در حل اختلافات از منظر فقه 

با   تحلیلی  ي  توصیفی  پژوهش  روش  است.  انجام شده  حنابله  و  شافعیه  مالکیه،  امامیه، حنفیه، 

تطبیقی است و داده  بر اساس منابع فقهی و حقوقی مرتبط تحلیل شدهرویکرد  یافتهها  ها اند. 

می عدم  نشان  و  عدالت  رعایت  داور،  صلاحیت  طرفین،  رضایت  مذاهب،  همه  در  که  دهد 

از عناصر اساسی داوری محسوب می مخالفت رأی   اما وزن و نحوه با موازین شرعی  شوند، 

تر به قضاوت رسمی دارد  اعمال این عناصر یکسان نیست. در فقه امامیه، داوری ماهیتی نزدیک 

شود؛ در حالی که در مذهب حنفی، نقش و بر شرایط علمی و اخلاقی داور تأکید بیشتری می

تر است. مالکیه و حنابله رویکردی میانه و ترکیبی دارند و در  تراضی و اعتماد طرفین برجسته 

دیدگاه  نیز  میشافعیه  مشاهده  تحکیم  مشروعیت  حدود  درباره  متنوعی  اختلافات های  شود. 

آوری رأی نمایان است.  همچنین در قلمرو دعاوی قابل ارجاع، شرایط علمی داور و میزان الزام 

نه داوری در مذاهب خمسه  اختلافات شناخته  در مجموع،  برای حل  و کارآمد  ادی مشروع 

تواند در کاهش خصومت، تسریع  شود که در صورت رعایت ضوابط شرعی و حقوقی، می می

 رسیدگی، حفظ روابط اجتماعی و کاهش بار مراجع قضایی نقش مؤثری ایفا کند.

 داوری، تحکیم، قاضی تحکیم، مشروعیت، مذاهب خمسه، حل اختلاف. :کلیدواژگان
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 مقدمه 

است و   یهر جامعه انسان  یازهاین  نیتری ادیوفصل اختلافات از بنحل

زندگ سازوکارها  یاجتماع  یاستمرار  وجود  مهار    یبرا  ییبدون 

تع تکال  ن ییتعارض،  و  پا  نیطرف  فیحقوق  منازعات    انیو  به  دادن 

نظام ستین  ریپذامکان در  دادگستر  یحقوق  یها.    ی رسم  یمعاصر، 

  ی خیاما تجربه تار  شود،یم  وبمرجع فصل خصومت محس  نیترمهم

م برا  دهدی نشان  اعتماد  مورد  ثالث  شخص  به  مراجعه  حل    ی که 

سابقه  شکل  تری طولان  اریبس   یااختلاف،    ی هادادگاه   یریگاز 

و اتخاذ    یدگیرس  ی واگذار  یبه معنا  یدارد. داور  یدولت  افتهیسازمان

شخص    میتصم به  اختلاف  طرف  ایدرباره  منتخب  از    ن، یاشخاص 

  ات ی. در ادبرودیحل اختلاف به شمار م  وه ی ش  ن یا  یهاجلوه   نیترمهم

تراض  ،یحقوق و  اراده  مؤلفه   یعنصر  و    یداور  یاساس  یهااز  است 

اشخاص  اریاخت توافق  از  اصل  در  اختلاف    شود یم  یناش  یداور  که 

از مس به مرجع  یرسم  یدگیرس  ریخود را  منتخب    یخارج کرده و 

  ی در نظام حقوق  ی داور  حال،نی. باا(Ahmadi, 2021)  سپارندیم

نهاد  یاسلام معنا  یقرارداد  یصرفاً  ن  یبه  آن  در    ست،ی مدرن  بلکه 

مفاه   قیعم  یوند یپ تحک  یمیبا  قضا،  عدالت،    ت،یولا  م،یمانند 

م  یشرع  تی الناس و صلاححق هم  ردیگیقرار  شده   ن یو  امر سبب 

تحل که  اسلام  تی مشروع  لیاست  مذاهب  منظر  از  واجد    یآن 

 . (Mohaghegh Damad, 2019)خاص باشد   یهای دگیچیپ

و شخص داور    م«یعنوان »تحک  لی غالباً ذ  یدر فقه اسلام  یداور  مفهوم

»حَکمَ«   عنوان  بررس  م« یتحک  ی»قاض  ایبا  است.    یمورد  گرفته  قرار 

  ت یمنصوب، صلاح  یاست که برخلاف قاض  یشخص  میتحک  یقاض

بلکه    کند،ینم  افتیعام حاکم در  ایاز نصب خاص    ماً یخود را مستق

رضا  نیطرف با  برا  تیاختلاف  را  او  خصومت    یخود  فصل 

 ی مسائل نظر  نیتراز مهم  یکیتفاوت ظاهراً ساده،    نی. انندیگزیبرم

ا  یداور آ  دیبا  رایز  کند؛یم  جادیرا  که  شود    ی تراض  ایمشخص 

  یی قضا  ت یصلاح  یشخص ثالث نوع  ی برا  تواند یم  ن یطرف  یخصوص

  ت یاعمال حکم و فصل خصومت ذاتاً در قلمرو ولا  نکهیا  ایکند    جادیا

امکان تحقق   یحکومت  ای  یقرار دارد و بدون وجود اذن شرع  ییضاق

ن برخستی آن  توافق    ی داور  ت یماه   هالیتحل  ی.  و  قرارداد  به  را 

برخ   کنندیم  کینزد  یخصوص را صورت  گرید  یو  اعمال    ی آن  از 

که اگرچه منشأ انتخاب داور متفاوت است، آثار آن    دانند یقضاوت م

قضا حکم  دارد    ییبه  .  (Shams & Bathaei, 2020) شباهت 

ماه  نیهم فقه  یحقوق  ت ی اختلاف درباره  تقر  ی داور  یو  همه    باً یبر 

  ، یرأ  ی آورو الزام   تی داور تا قلمرو صلاح  ط یاز شرا  ، یمباحث بعد

 . (Shams, 2020)  گذاردیم یبر جا  میاثر مستق

و رجوع به    ت ینخست با مسئله حکم  ی هااز همان دوره   یاسلام  فقه

  ی هارفع اختلاف مواجه بوده است. وجود نمونه   ی شخص ثالث برا

سابقه مراجعه    زیو ن  ،یدر اختلافات خانوادگ  ژه یوبه   ت،یحکم  یقرآن

  ن یا  رشیپذ  یمهم برا  یاه یمسلمانان، پا  یبه حکم در مناسبات اجتماع

ا فراهم کرده  امامستنهاد  فقه  منظر  از    ت یبحث درباره مشروع  ه، ی. 

مشروع  میتحک  یقاض مسئله  شرا  ت ی با  و  به    یکس  ط یقضا  مجاز  که 

درهم است  خصومت  به  (Mousavi, 2018)است    ده یتنفصل   .

گروه  نیهم م  یسبب،  فقها  قاض  یقاض  انیاز  و    م یتحک  یمنصوب 

ح  یاساس  یتفاوت برخوردار  ثیاز  شرا  یضرورت  و    یعلم  ط یاز 

 یهنگام  زین  نیو معتقدند شخص منتخب طرف  نندیبیقضا نم  یاخلاق

باشد که    یطیواجد شرا  د یبا  رد،یگی که در مقام صدور حکم قرار م

تضم  میتصم  تیمشروع شرع  منظر  از  را  کند    نیاو 

(Pourabdollah, 2022)بر عنصر   کردهایرو  ی. در مقابل، برخ

تا    تی مشروع  ودارند    ی شتریب  د یتأک   نیطرف  تیرضا را  داور  عمل 

.  زنندیم  وندیدر اختلاف پ  ریبه اراده اشخاص درگ  یاندازه قابل توجه
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م  نیا ولا  ی مبتن  تی»مشروع  ان یتقابل  صلاح  ت یبر  و    «یشرع  ت یو 

  یقیتطب  لیتحل یاصل یاز محورها یکی «یبر تراض یمبتن تی»مشروع

 مذاهب خمسه است. 

  رشیکه روشن گردد پذ  شودیآشکار م   شتریب  یمسئله زمان  ت یاهم

به معنا  یاصل داور ن  دگاه یوحدت د  یالزاماً  .  ستیدرباره آثار آن 

بپذ  کیممکن است   به داور را    ط یاما شرا  رد،یمذهب اصل رجوع 

ممکن است    گریشخص داور مقرر کند؛ مذهب د  ی برا  یسخت  اریبس

  م یقابل ارجاع به تحک  ی دعاو  روقلم  ی کند ول  ل یداور را تسه  طیشرا

ا  یاختلاف اساس  گر،ید   ی دگاهیرا محدود بداند؛ و در د   نیدرباره 

  نیطرف  تی استمرار رضا ای یقاض ذ ی صادرشده بدون تنف ی باشد که رأ

تنها با    یدر فقه اسلام  ی داور  لیتحل   ن، ی. بنابراریخ  ا یآور است  الزام 

بلکه    شود،ی مشروع است؟« کامل نم  ی داور  ایپرسش که »آ  ن یطرح ا

مبنا  تیمشروع  ن یا  دیپرس  دیبا چه  کس  ییبر  چه  است،    یاستوار 

و    ردیگیاو قرار م  تی در صلاح  یای داور باشد، چه دعاو   تواندیم

اند  نشان داده  ز یمعاصر ن قاتیقدرت الزام دارد. تحق زانیاو چه م یرأ

  ی مبان  ان یداور از نقاط حساس ارتباط م  تیو حدود صلاح  طیکه شرا

حقوق  یفقه  یتسن نظام  م  ی داور  دیجد  یو    شود یمحسوب 

(Karimi, 2020) . 

  ن یو حنابله از ا  ه یشافع  ه، یمالک  ه،ی حنف  ه،یمذاهب امام  یقیتطب  مطالعه

  ه یو نظر  یدر چهارچوب اصول استنباط  کیدارد که هر    تیجهت اهم

خاص خود درباره قضا، اراده اشخاص، عرف، عدالت و اقتدار حاکم 

تحک مسئله  برخاندسته ینگر  میبه  در  قاض  کردها،یرو  ی.  به    یداور 

از    یاو تنها با برخوردار  تیدارد که مشروع  هت شبا   یاشده یخصوص

از آنکه    ش یداور ب  گر،ید  یقابل تصور است؛ در برخ  ییقضا  ت یاهل

دادن به اختلاف    انیپا  یبرا  نیباشد، شخص مورد اعتماد طرف  یقاض

تطب مطالعات  امام  یقیاست.  فقه  حوزه  ن   هیدر  سنت  اهل  نشان    زیو 

را    میتحک  یکارآمد  صلاز آنکه ا   شیکه اختلافات موجود ب  دهدیم

تعر  ینف نحوه  به  است    طیشرا  فیکند،  مربوط  آن  آثار  و 

(Sadeghi, 2019)ا مناسبتفاوت  ن ی.  فرصت  فهم    یبرا  یها 

درون  ترقیعم اسلام   یانعطاف  ش  یفقه  با  مواجهه  حل    یهاوه ی در 

 .کنندیم جاد یاختلاف ا

ها و اشتراکات است.  تفاوت   ن یاز ا  یعدالت داور نمونه روشن  مسئله

به ضرورت قابل اعتماد بودن داور و    ی فقه  ی کردهایرو  یتمام  باًیتقر

اثر   زانیعدالت و م یتوجه دارند، اما مفهوم فن یاو از جانبدار یدور

اهل در  مذاهب    تی آن  همه  در  امامستین  کسانیداور  فقه  در    ه، ی. 

ممکن   رون یو ازا  شود یم  لیتحل  یقاض   ط یبا شرا  وند ی عدالت غالباً در پ

ماه ب  تری جد   یتی است  صرف  باشد    یقرارداد  یطرفیاز  داشته 

(Rezaei, 2019)حق و باطل در    یارهایمع  یبررس  گر، ید  ی. از سو

رو  یداور م  یقرآن  کردیبا  داور  دهد ی نشان  اسلام  ی که  منظر    یاز 

  د یآن با  جه یصرفاً به توافق دو طرف فروکاسته شود، بلکه نت  تواند ینم

شرع و ضوابط  عدالت  باشد    زین  یبا   Biranvand et)هماهنگ 

al., 2023)بنابرا برا  یتراض  ن،ی.    ی داور  یریگشکل  یهرچند 

به   تیاهم مواز  تواندینم  ییتنهادارد،  با  مخالف    نیادیبن  نیحکم 

 را مشروع سازد. یشرع

اختلاف  گر ید  یکی  زین  یداور  قلمرو مباحث  حوزه   یاز  در  است. 

بس  ی مال  یدعاو خصوص  ی اریو  حقوق  با    ی داور  رشیپذ  ،یاز 

حقوق مورد اختلاف معمولاً در  رایرو است؛ زروبه  یکمتر یدشوار

م  اریاخت حق  صاحبان  و  دارد  قرار  ش  توانند یاشخاص    وه ی درباره 

اصل سلطه اشخاص بر حقوق    ا منطق ب  نی. ارندیبگ  میآن تصم  یفایاست

ش  یخصوص درباره  توافق  امکان  است    وه یو  سازگار  اختلاف  حل 

(Katouzian, 2018)باا به    حال،ن ی.  اختلاف  موضوع  هرچه 

شود که    کینزد  یامور  ایها  مجازات  ،یحدود شرع  ،یحقوق عموم

محدودتر    یآن به داور  ی امکان واگذار  ست،ین  ن یصرفاً متعلق به طرف

همیم از  تفک   ن یشود.  حق حق   انیم  کیرو،  و  ن الله  و    ان یم  زیالناس 

دعاو   یدعاو و  صلح  بررس  رقابلیغ  یقابل  در  فقه  یصلح   یقلمرو 

ن  یاژه یو  ت یاهم  میتحک معاصر  حقوق  در  ارجاع    ت ی قابل  زیدارد. 

نهاد به    نیا  یتیصلاح  یهات یمحدود  نیتراز مهم  یاختلاف به داور

 . (Zeraat, 2018) رودیشمار م



 معرفت و بصیرت اسلامی 

 

4 

اعتبار رأ  تیکنار مشروع  در اهم  یو قلمرو، مسئله   ی اساس  تیداور 

عدول    جهیاز نت  یبه سادگ  یبتوانند پس از صدور رأ  نیدارد. اگر طرف

شباهت    آوررالزام یغ  هی توص  ای  یگریانجیم  یبه نوع  شتریب  یکنند، داور

سازوکار  افتیخواهد   اگر    یبرا  یتا  مقابل،  در  خصومت.  فصل 

ا به  داور  نت  یتیصلاح  جادیانتخاب  بر طرف  جهیمنجر شود که    ن یآن 

. در کندی م  دایبه قضاوت پ  ترکی نزد  یتی ماه  ی آور باشد، داورالزام 

  ی کارآمد  یاز مبان  یکی  ی داور  ی رأ  یآورمعاصر اصل الزام حقوق  

  ه یتوج  ی، اما چگونگ(Shams, 2023)   شودینهاد محسوب م  نیا

داور و رابطه    ت یصلاح  یمبنا  یرسبر  ازمند ین  یالزام از منظر فقه  نیا

الزام    یبرا  هی اول  یتراض  ات،ینظر  یاست. در برخ  نیطرف  ت یآن با رضا

برخ  یکاف و در  رأ  گر،ید   یاست  بر رضا  ینفوذ    ازمند ین  تیعلاوه 

شرا  یبرخوردار از  رعا  ط یداور  و  است    یشرع  ن یمواز  ت یخاص 

(Hosseini, 2021). 

معاصر   یدادرس  یهااز تحولات نظام   زیمطالعه حاضر ن  یعمل  تیاهم

افزاشودیم  یناش دعاو   شی.    یطولان  ، یدگیرس  یهانه یهز  ،یتعداد 

فرا ن  ییقضا  یندهایشدن  ش  از یو  و    تری تخصص  یهاوه یبه 

داور  رتریپذانعطاف است که  اختلاف سبب شده  از    یکیبه    یحل 

نقش    لیتبد  ییاقض  یدگیرس  نیگزیجا  ی هاروش  نیترمهم شود. 

پرونده   یداور تراکم  کاهش  بخش  ییقضا  یهادر  انتقال  از    یو 

قرار    د یمورد تأک   یردولتیغ  یبه سازوکارها  ی اختلافات قابل واگذار

است   ع(Karimi, 2021)گرفته  در  عمل  نی.  گسترش   ی حال، 

برخوردار    داری از پشتوانه پا تواندیم   یزمان  یدر جوامع اسلام  یداور

شود. توسعه نهاد    ن ییتب  یدرستآن به   ت یمشروع  یفقه  یکه مبان  اشد ب

عدالت،   ت، یدرباره صلاح ی فقه ی هات یبدون توجه به حساس ی داور

 یساختار حقوق  انیممکن است به تعارض م  ی و اعتبار رأ  اریقلمرو اخت

 منجر شود.  یمذهب ی مدرن و مبان

در حل    یو نقش داور  تیمشروع  یقیتطب  یپژوهش بررس  ن یا  هدف

تب  و  خمسه  مذاهب  در  افتراق    ن ییاختلافات  و  اشتراک  نقاط 

  یو حنابله است. پرسش اصل  هیشافع  ه، یمالک  ه، یحنف   ه،یامام  یهادگاه ید

  ا یرا مشروع    یداور  یایمذاهب بر اساس چه مبان  نیآن است که ا

پذ تفاوت    دانندیم  رشیقابل  تأث   یمبان  نیا  درو  شرا  یریچه    ط یبر 

صلاح قلمرو  رأ  ت،یداور،  عمل   ی اعتبار  کارکرد  دارد.    یداور  یو 

با رو انجام شده و    یقیو روش تطب  یلی ي تحل  یفیتوص  کردیپژوهش 

جداگانه، رابطه   یهادگاه یصرف د ی گردآور ی به جا کندیتلاش م

را    یآن در ساختار داور  یهر مذهب و آثار عمل  ینظر  یمبان  انیم

مشترک آغاز    یو مبان  میاز مفاه  لیاساس، تحل  نیآشکار سازد. بر ا

 گرددی م  سهیدر مذاهب خمسه مقا  میتحک  تیسپس مشروع  شود،یم

نهاد در فصل خصومت و ارتباط آن با قضاوت    ن یو در ادامه نقش ا

 . شودیم یبررس  یرسم

 

 در مذاهب خمسه  یداور یو فقه یمفهوم یمبان

است    ی میمفاه  ان یم  زیمستلزم تما  یدر فقه اسلام  ی داور  ق یدق  شناخت 

اما   روندیگاه به صورت مترادف به کار م دیجد یکه در زبان حقوق

در کاربرد   «یهستند. »داور  یمتفاوت  ییبار معنا  یدارا  یدر نظام فقه

که بر اساس   شودیاز حل اختلاف گفته م  یاوه یمعاصر به ش  یحقوق

را    یاحتمال  ایبه اختلاف موجود    ی دگیخود، رس  توافقبا    ن،یآن طرف

و در حدود    سپارندیم  یاز دادگاه دولت  ریغ  یاشخاص  ایبه شخص  

نهاد سبب شده است    نیا  یتوافق  تی . ماهرندیپذیآنان را م  یقانون، رأ

  یی اثر نها  حال،ن یبر قرارداد بدانند؛ باا  ی مبتن  ی آن را نهاد  یکه برخ

قرارداد  یداور رس  رایز  ست،ین  یصرفاً  از  پس   یحکم  یدگیداور 

 ,Jafari Tabar)دهد    ان یکه قرار است اختلاف را پا  کندیصادر م

قرارداد و قضا قرار   انیدر مرز م  ی داور  تیرو، ماه   ن ی. از ا(2019

در    یشتریبا وضوح ب  یدوگانه در فقه اسلام  تیماه  نیو هم  ردیگیم

 . (Hosseini-Nejad, 2018)  شودیآشکار م م«یمفهوم »تحک

چند شخص متخاصم    ا یدو    ت یآن ناظر بر رضا  یفقه  یدر معنا  میتحک

است که درباره اختلاف آنان حکم کند. عنصر    یبه رجوع نزد شخص

  ا ی یانجیحَکمَ صرفاً نقش م رایدارد؛ ز تیاهم فیتعر  نی»حکم« در ا

  م یاتخاذ تصم  ن یطرف  فیبلکه درباره حق و تکل  کند،ینم  فا یمصلح را ا

ادینمایم م  یژگیو  نی.  و    میتحک   شودیسبب  سازش  صلح،  از 

طرف  زیمتما  یگریانجیم است  ممکن  صلح  در  گذشت    نیگردد.  با 
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حل شخص ثالث راه   یگریانجیدهند و در م  انیمتقابل اختلاف را پا

تحک  شنهادیپ اما در  ثالث صلاح  میکند،   میصدور تصم  تیشخص 

  و را حفظ کرده است    یژگیو  نی هم  ز ین  ی داور  یدارد. مفهوم حقوق

تصم سا  یریگم یقدرت  از  را  آن  حل    نیگزیجا  ی هاروش  ریداور 

متما باا(Safari, 2021)  کندیم  زیاختلاف  تحک  حال،ن ی.   میدر 

م   نیا  یفقه مطرح  مشروع  شودیپرسش  منشأ  قدرت    نیا  تیکه 

 . ستیچ یریگمیتصم

به ا  یبرا  میتحک  یمنصوب و قاض  یقاض  انیم  زیتما سؤال    نیپاسخ 

قاض  یضرور صلاح  یاست.  دارا  تیمنصوب  مقام  از  را    ی خود 

قضا   یاز ساختار رسم  یبه عنوان بخش  قیطر  ن یو از ا  ردیگی م  تیولا

  ت یانتخاب و رضا  ق یدر مقابل، از طر  م، یتحک  ی. قاضکندیعمل م

  ر یدر مورد نخست مس  گر،ید  ریب. به تع شودیوارد اختلاف م  نیطرف

که   یدر حال  رسد،یم  «یدگیرس  تیاز »نصب« به »صلاح  تیمشروع

است    نی. مسئله اشودیآغاز م  «یاز »تراض   ریدر مورد دوم ظاهراً مس

آ بگ  ی جا  تواندیم  یتراض  ایکه  را  تنها    ت یرضا  نکه یا  ا ی  ردینصب 

  ی رابر اساس شرع دا  دیکه از قبل با  شودیم  یسبب انتخاب شخص

نشان    میتحک  یقاض  یفقه  یباشد. بررس  ییشأن قضا  ای  تی اهل  ینوع

مهم  دهدیم بخش  دق  یکه  فقها  اختلاف  هم  قاًیاز  م  ن یبه    ان یرابطه 

اهل و  دعوا  اصحاب  بازم  یشرع  تی اراده   گرددیداور 

(Pourabdollah, 2022) . 

  یآور امرقضا، صدور حکم الزام   ت یولا  هیبه نظر  کینزد  کردیرو  در

. بر اساس  شودی م  یتلق  یدر حقوق شخص  یفراتر از تصرف خصوص

که    یاست و شخص  ییقضا  یتینگاه، فصل خصومت واجد ماه  نیا

ا م  نیوارد  نظر علم  دیبا  شودیقلمرو  واجد    یو شرع  یاخلاق  ،یاز 

تحل  طیشرا باشد.  داور  ضاق  گاه یجا  ل یلازم  اسلام  یو    یدر حقوق 

صرفاً از توافق    تواندیشخص ثالث نم  میکه اعتبار تصم دهدینشان م

ز  یناش  یخصوص قضا  رایشود،  حقوق  ییحکم  نظم  اجرا  یبا    ی و 

. در مقابل،  (Mohaghegh Damad, 2019)عدالت ارتباط دارد  

ا  انهیگرااراده   کردیرو تأک   ن یبر  مه  کندیم  دینکته  از    یمکه بخش 

به  خصوص  یدعاو  ژه یواختلافات،  حقوق  به  اخت  ،یمربوط    ار یدر 

نسبت به حق    توانند ی که م  یصاحبان حق قرار دارد و همان اشخاص

کنند   صلح  م  ایخود  بگذرند،  آن    ف یتکل  نییتع  وه ی ش  توانندیاز 

را    ینقش ن یقراردادها چن  یعموم  ی. مبانندیانتخاب نما  ز یاختلاف را ن

خصوص  یبرا رسم  یاراده  به  تصرف  قابل  حقوق  قلمرو    ت یدر 

 . (Shahidi, 2018) شناسدیم

نف  گریکدیدو مبنا لزوماً    نیا   رفت یپذ  توانی. مکنندینم  یرا کاملاً 

تراض اعمال    نیطرف  یکه  اما  است،  داور  به  اختلاف  ارجاع  منشأ 

  ت ی مربوط به اهل  ط یو شرا  یداور در چهارچوب قواعد شرع  ت یصلاح

مرکب دارند:    یتیماه  ز ین  ی داور  یهااز نظام   ی اریاو محدود شود. بس

داور از صلاح  بسب  یقرارداد  اختلاف  و    ی عاد  تیخروج  دادگاه 

فرا به  آن  تصم  ی ول  شود،یم  ی داور  ند یورود  در    میآثار  تنها  داور 

شرا  شودیم  رفتهیپذ  یصورت باشد    تیرعا  یقانون  طیکه  شده 

(Shams, 2022) را مشاهده    یساختار  ن یچن  توانیم  زی. در فقه ن

  ن یاست، اما ا  ی رضرو  میآغاز تحک  یبرا  نیطرف  تیرضا  یعنیکرد؛  

شرا  تواند ی نم  تیرضا فاقد  موضوع  طیشخص  هر  در  را    ی لازم 

 سازد.  تیصاحب صلاح

استدلال   یاژه یو  گاه یجا  ی داور  یقرآن  یمبنا دارد.    یفقه  یهادر 

است که نشان    یانمونه   نیآشکارتر  یدر اختلافات خانوادگ  تیحکم

برا  دهدیم ثالث  اشخاص  به  رجوع  با    یاصل  نزاع،  و حل  اصلاح 

  ک یمبنا تنها در اثبات    ن یا  تی. اهمستیناسازگار ن  عتیساختار شر

اصل مداخله حکم    رشیدادن پذ  نشان بلکه در    ست،یمصداق خاص ن

بر    زیاز منظر قرآن ن  ی داور  یارهایمع  لیدر اختلاف نهفته است. تحل 

چون عدالت، اصلاح،    یمیبا مفاه  ت یدارد که حکم  دینکته تأک   نیا

 ,.Biranvand et al)دارد    وند یاز استمرار نزاع پ  یریحق و جلوگ 

  ازمند ین  ی او به همه دع  ی. البته گسترش حکم خاص خانوادگ(2023

فقه نم  یاستدلال  و  است  حکم  توانیجداگانه  وجود    ت یصرف 

دل  یخانوادگ تحک  دوشرطیقیب  لیرا  جواز  حوزه   میبر  تمام  ها  در 

 دانست. 

روا  سنت شکل  زین  اتیو  نقش    میتحک  تیمشروع  هینظر  یریگدر 

مربوط به مراجعه به اشخاص    اتیروا  ه، یدارند. در فقه امام  یمحور
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پره به احکام،  افراد    زیآگاه  انتخاب  نامشروع و  به قضات  از رجوع 

مورد    میتحک  یرفع اختلاف، در بحث از قاض  یبرا  تیواجد صلاح

ا(Shojaei, 2022)اند  استناد قرار گرفته  از  برداشت    ات یروا  ن ی. 

برخستین  کسانی مؤ  ی.  را  منتخب    د ی آنها  داور  به  مراجعه  امکان 

از آنکه    شی معتقدند دلالت آنها ب  گر ید  یکه گروه  یدر حال  دانند،یم

  یی مرجع مشروع قضا  نییباشد، درباره تع  ی اصطلاح  م یناظر به تحک

در    یشده است که حت  ببس  ییمنابع روا  ریاختلاف در تفس  نیاست. ا

داور موضوع    طیو شرا  م یتحک  تی حدود مشروع  زین  هیدرون فقه امام

 . (Mousavi, 2018)بماند  یبحث باق

جامعه   یو عملکرد عمل  ره یمذاهب اهل سنت علاوه بر نصوص، س  در

و رجوع    یخیدر موارد تار  تیحکم  رشیدارد. پذ  تی اهم  زین  یاسلام

  ییهاحل اختلاف از جمله مؤلفه   ی اشخاص به افراد مورد اعتماد برا

اردیگیمورد توجه قرار م  تی مشروع  یهااست که در استدلال    ن ی. 

 ست،یمتأخر ن  یپردازه یتنها محصول نظر  میکه تحک  دهدیامر نشان م

  ی ارتباط داشته است. ساختارها یجوامع اسلام  یعمل ی ازهایبلکه با ن

دسترس  شامدرنیپ  یاجتماع آنها  در  قاض  یدائم  یکه    ی رسم  یبه 

اعتماد   مورد  عالم،  اشخاص  به  رجوع  نبود،  نفوذ    یدارا  ایممکن 

 نی. از اکردی ل میحفظ نظم تبد  یبرا  یعمل  یاوه یرا به ش   یاجتماع

ن عرف  تحک  زیجهت،  کارکرد  فهم  هرچند    ابد، ییم  تی اهم  میدر 

قرار   یاعتبار عرف همواره در چهارچوب عدم مخالفت با قواعد شرع

 . (Feyz, 2018) ردیگیم

مهم   یکی  ن یطرف  تیرضا نظر  نیتراز  در  مشترک    ی داور  ه یعناصر 

انتخاب داور از    ی به معنا  میاساساً عنوان تحک  ت، یاست. بدون رضا

دشوار  یسو با  مروبه   ی متخاصمان  رضاشودی رو  ا  ت ی.  دو    نجا یدر 

تع داور و  انتخاب شخص  دارد. نخست، سبب  متفاوت    ن ییکارکرد 

  ن یالزام طرف  یبه عنوان مبنا   ستاوست؛ دوم، ممکن ا  تیحدود مأمور

که آزادانه تعهد   یقرارداد، کس هیشود. در نظر یتلق جهینت رشیبه پذ

پس    تواند یداور کرده است، نم  میتصم  رشیبه ارجاع اختلاف و پذ

از تعهد خود عدول    جهینامطلوب بودن نت  لیصرفاً به دل  یاز صدور رأ 

  ی برا  یمهم  یحقوق  هیپاکند. اصل لزوم قرارداد و احترام به توافقات،  

  ن یا  حال،ن ی. در فقه، باا(Katouzian, 2017)است    یلیتحل  نیچن

با قضا، صلاح  دی اصل  به  مربوط  قواعد  مشروع  تی با    ی محتوا  ت یو 

 حکم هماهنگ شود. 

بن  زین  عدالت  ارکان  درباره    یداور   ن یادیاز  که  آنجا  از  داور  است. 

د جانبدار  د یبا  رد،یگیم  م یتصم  گرانیحقوق  و    ، یاز  فساد 

  شتر یضرورت ب  ن یا  د،یدور باشد. در حقوق جد  اریسوءاستفاده از اخت

ب و  استقلال  قالب  ب  یطرفیدر  مفهوم    شود،یم  انیداور  فقه،  در  اما 

داشته باشد. تفاوت    یترگسترده   ین یو د  یدامنه اخلاق  تواندیعدالت م

به   انیم فقه عدالت  وصف  ب  یعنوان  استاندارد  به  یطرفی و  عنوان 

 ی و مدرن است. بررس  یسنت  یهانظام   قی از نکات مهم در تطب  یاه یرو

که اعتماد به داور تنها    دهدینشان م  یدر حقوق اسلام  یداور  گاه یجا

در اعتبار    زیاو ن  یاخلاق  تیلاحبلکه ص  ست،یبر تخصص او استوار ن

در   شودیامر سبب م نی. هم(Hosseini, 2020)حکم نقش دارد  

 شود. کینزد یقاض ا یشاهد  طی داور به شرا طیمذاهب شرا یبرخ

صلاح  علم د  ی تخصص  ت یو  درباره    یگریعنصر  مذاهب  که  است 

 کیرا نزد  یاز آنجا که داور  دگاه ید  ک یآن اختلاف دارند.    زانیم

 رایز  شمارد؛یم  ی را ضرور  یفقه  قی عم  یآگاه  ند،یبی به قضاوت م

مسئله را بشناسد.    یبتواند حکم شرع  دی با  دهد یکه حکم م  یشخص

تفاوت    یدولت  ی قاض  انیم  ترگرانه ل یتسه  دگاه ید منتخب  داور  و 

آگاه  گذاردیم قواعد    صیتشخ  ی برا  یکاف  یو  اعمال  و  موضوع 

داور غالباً به    تیصلاح  زی. در حقوق معاصر نداندیم   یمرتبط را کاف

  لات ی اختلاف وابسته است و لزوماً داشتن تحص  ت یو ماه  نیتوافق طرف

  ن یا  با.  (Ahmadi, 2021)  ستین  یشرط عموم  یحقوق   ای  ییقضا

تخصص اختلاف  موضوع  هرچه  آمره   ای  تریحال،  قواعد  با  مرتبط 

 . ابدییم شیاز دانش مناسب افزا یباشد، ضرورت برخوردار

.  شودیتصرف در حق محدود م  تی مفهوم قابل  ه یبر پا  یداور  قلمرو

تر در  اند، آسان اشخاص مربوط   یکه صرفاً به منافع خصوص   یحقوق

 ،یکه با نظم عموم  ی. در مقابل، حقوقرندیگیقرار م  میقلمرو تحک

صرفاً   توانندیاسقاط ارتباط دارند، نم  رقابلیاحکام غ  ایاقتدار حاکم  

  د یدر حقوق جد  زیتما  ن یبه داور واگذار شوند. ا  ی با توافق خصوص
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 ,Joneidi)   شودیاختلاف« شناخته م  یداور  تیدر قالب »قابل  زین

بحث    نیالناس به االله و حق حق   انیم  کیتفک   ،ی. در فقه اسلام(2017

ب اگر حقدهدیم  یشتریعمق  اخت  ی.  نباشد،    میمستق  اریدر  اشخاص 

درباره آن را    یریگمیتصم  تیصلاح  یی نهابه ت  تواندیتوافق آنان نم

امور    یدر حدود و برخ  ی داور  تیمنظر، محدود  ن یکند. از ا  جادیا

  ی خصوص  اریاخت  یمبان  یمنطق  جهی بلکه نت  ،یتصادف  یینه استثنا  یفریک 

 است.

داور    ی فهم شود. رأ  ی مجموعه مبان  ن یبر اساس هم  د یبا  زین  ی رأ  اعتبار

  ن یدادن به نزاع است که طرف  انیپا   یبرا  یواجد قدرت واقع  یهنگام

اصل   ، ی. در حقوق داوررندیبگ ده یمعتبر آن را ناد ل ینتوانند بدون دل

نظام است،    ن یا  یاصل  یهایژگیاز و  یرأ  یبودن نسب  ییاستقلال و نها

دارد    امکانهرچند   وجود  مشخص  موارد  در  ابطال 

(Bagherzadeh et al., 2025)ان یم  توان یم  ز ین  ی . از منظر فقه  

  یحکم و الزام ناش  ییاز وصف قضا  ی از توافق، الزام ناش  ی الزام ناش

عناصر    ن یکرد. مذاهب خمسه در وزن دادن به ا  کیاز هر دو مبنا تفک 

نقاط افتراق   نیترمهم زا یکیتفاوت،  نیو هم کنندیعمل نم کسانی

 است.  م یتحک هیآنان در نظر

دارند:    یادیبن  تیاهم  یداور  یمجموع، چهار عنصر در ساختار فقه  در

صلاح  تیرضا دعوا،  رعا  تیاصحاب  داور،  و    تیشخص  عدالت 

وزن    نییدر تع  شتری. اختلاف مذاهب بیشرع  نیبا مواز  میانطباق تصم

هر آثار  ا  کیو  م  ن یاز  ظهور  در  کندیعناصر    ف، یط  یسو  کی. 

نزد  یشرع  تیصلاح م  به  میتحک  یکیداور و  و    شودی قضا برجسته 

  گر، ید  یرا دارد؛ در سو  ندینقش آغازکننده فرا  شتری ب  نیطرف  تیرضا

 ییقضا  ط یو شرا  شودیم  ی اقتدار داور تلق  یاصل  ی توافق اشخاص مبنا

وجود    ییهادگاه ید  زیدو ن  نیا  انی. م گرددیاعمال م  یشتریبا انعطاف ب

م کوشش  که  قضا  یقرارداد  تی ماه  کنندیدارد  با    ی وردا  ییو  را 

ا  گریکدی کنند.  برا  نهیزم  ، یمبان  ن یجمع    یلیتفص   لیتحل   ی لازم 

 .آوردیدر مذاهب خمسه را فراهم م یداور تیمشروع

 در مذاهب خمسه  یداور تیمشروع یقیتطب لیتحل

صرفاً با دوگانه ساده    توانیدر مذاهب خمسه را نم  یداور  تیمشروع

از    یادر هر مذهب مجموعه   رایکرد، ز  لی»جواز« و »عدم جواز« تحل

منشأ صلاح  هادگاه ید آثار    طیشرا  ت، یدرباره  و  قلمرو حکم  داور، 

از بررس  میتصم تطب   یمنابع فقه  یوجود دارد. آنچه    یقیو مطالعات 

  ی در بخش مهم  ت یحکم  یاصل رجوع به نوع  که است    نیا  دیآیبرم

به    نیطرف  ت یرضا  لیتبد  یشده، اما چگونگ  رفتهیپذ  یاز فقه اسلام

 ,Sadeghi) داور موضوع اختلاف است    یآور براالزام   ت یصلاح

ابتدا موضع هر مذهب را    دی با  ترقی دق  سهیمقا  یبرا  رو،ن ی . ازا(2019

  ط یو سپس آثار آن را در شرا  تشناخ  م«ی»قضا« و »تحک  انیدر نسبت م

 کرد. یبررس  تیداور و قلمرو صلاح

امام  در شرع  ه،یفقه  مهم  از شئون  به هم  یقضاوت  و    ل یدل  نیاست 

  ن یشده است. هم  یفراوان بررس  ت یبا حساس  ی قاض  ت یمسئله صلاح

که شخص منتخب    ی. هنگامابدیی م  یتسر  زین  مینگاه به حوزه تحک

دادن به    ان یصدور حکم و پا  یاصلاح، بلکه برا  ی نه صرفاً برا  نیطرف

انتخاب م . گرددیم  ییقضا  یژگیواجد و  او عمل    شود،ی خصومت 

  دهد ینشان م  هیدر امام  ی داور  تی درباره مشروع  ی فقه  یهاپژوهش 

  ی را به برخوردار  میتحک  یمهم، اعتبار قاض  ی هاش یاز گرا  یکیکه  

.  (Shojaei, 2022)   زندیم  وندیپ  یبه قاض  کینزد  یطیاو از شرا

ا طرف  نیدر  توافق  تنها  نیبرداشت،  شخص  تواندینم  ییبه  هر    ی به 

شرع  تیصلاح حکم  با  یصدور  آنان  بلکه  کند؛  را    یفرد  دیاعطا 

اهل از نظر شرع  را داشته    فهیوظ   ن یا  یلازم برا  تی انتخاب کنند که 

 باشد. 

مهم  یکیعلم    شرط ا  نیتراز  ماه  کردیرو  نیآثار  اگر    ت یاست. 

با  ییقضا  یداور داور  بر    دیباشد،  را  اختلاف  موضوع  بتواند حکم 

  رانه، یگسخت   یهابرداشت   یدهد. برخ  ص یاساس قواعد معتبر تشخ

  ی ضرور  میتحک  یقاض  ی را برا  یاز دانش فقه  ییسطح بالا  ا یاجتهاد  

اند  نشان داده   زین  میتحک  یقاض  رباره معاصر د  یهالی. تحلشمارندیم

اختلاف    یاز نقاط محور  یکی  یداور و قاض   انیم  طیکه اشتراک شرا

امکان    دگاه،ی د  نی. در برابر ا(Pourabdollah, 2022)فقهاست  

  د ی وجود دارد که بر اساس آن داور لزوماً نبا یترمنعطف ر یطرح تفس
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ورود او به    ت یمشروع  رایمنصوب را دارا باشد، ز  یقاض  ط یتمام شرا

در    یحت  ن، ی. با وجود اردیپذیم  ر یتأث  ز ین  ن یطرف  ت یاختلاف از رضا

  ص یتشخ  ییعدالت و توانا  ،یعلم کاف  رتر،یپذانعطاف   یهابرداشت 

 .مانندیم یمهم باق طی حق از شرا

بلکه با   ست،ین  شده ه یتوص  یاخلاق  لتیفض  کیتنها   هیدر امام  عدالت

صلاح  تیمشروع داور  ت یاعمال  دارد.  و    ی ارتباط  وثاقت  فاقد  که 

صدور حکم درباره    یلازم برا  نانیاطم  تواندیعدالت لازم باشد، نم

مبان  جادیا  گرانیحقوق د شرا  یفقه  یکند.  و  به    طیعدالت  مربوط 

 Mousavi)  ابند ییم  ت یاهم  نهیزم   نیا  ر د  زین  یمناصب شرع  یتصد

Bojnourdi, 2017)به    د یمفهوم عدالت نبا  لیحال، تحل   ن ی. در ع

مصداق عدالت، اصل    نییدر تع  یمنجر شود که هر اختلاف   جهینت  نیا

است که در    ن یدارد ا  ت ی. آنچه اهماندازدیرا از کارکرد م  میتحک

و   ستیوابسته ن یخصوص تخابداور تنها به ان تیمشروع ه،ینظام امام

 .شودیاز ساختار اعتبار حکم محسوب م  یشخص داور بخش  یژگیو

با عصر حضور و    میرابطه تحک  ه،یاز مسائل مهم در امام  گرید  یکی

از اختلافات   یمنصوب است. بخش  یفقدان قاض  ایوجود   زیو ن   بت یغ

 یسازوکار  میتحک  یقاض  ایکه آ  شودی م  یپرسش ناش  ن یاز ا  ینظر

  ی که دسترس  یطیشرا  یبرا  ییاستثنا  ینهاد  ایاست    یشگیمستقل و هم

اند  نشان داده   یفقه  یهال یمشروع وجود ندارد. تحل  ییبه مرجع قضا

د ا  یمختلف  یهادگاه یکه  شناسا  نیدر  قابل  و    ییخصوص  است 

قرار    کسانیبرداشت کاملاً    کی  لیرا ذ  ه یامام  یهمه فقها  توانینم

باا(Mousavi, 2018)داد   مقا  حال،ن ی.  در  برخ  سهیآنچه   یبا 

با مفهوم قضا و    یداور  تری قو  وندی پ  شود،ی برجسته م  گریمذاهب د

 است.  یشرع ت یصلاح

مربوط    ی . دعاوردیپذیم  ریمبنا تأث  نیاز هم  زین  ه یدر امام  یداور  قلمرو

که صاحبان آنها امکان صلح و اسقاط    یو حقوق  ی به حقوق خصوص

زم با  ورود  مواجه  میتحک  یبرا  یمساعدتر  نهیدارند،  مقابل،  در  اند. 

  رقابل یحقوق غ  ایحدود    ،یعموم  ت یبه ولا  ماً یکه مستق  یداور به امور

مربو محدود  اند ط تصرف  مروبه   ت یبا  اشودی رو  منطق    ن ی.  با  امر 

داور  یعموم داور  زین  ی حقوق  به  ارجاع  که  است  را    ی هماهنگ 

درباره آنها    یریگم یکه اشخاص حق تصم  ردیپذیم  ی عمدتاً در امور

بنابرا(Karimi, 2020)دارند   رضا  ن،ی .  مجوز    ت یاصل  هرگز 

 . ستیبه داور ن تیانتقال همه انواع صلاح  ینامحدود برا

به    ترک یو نزد  رتریپذانعطاف  ینسبت به داور  کردیرو  ،یفقه حنف  در

نقش    نیطرف  تیمذهب، رضا  نی. در ا شودیم  فیتوص  یمنطق توافق

  زان یدارد و داور الزاماً به همان م  یرابطه داور  جادیدر ا  یتربرجسته 

شرا  یرسم  یقاض نم  رانه یگسخت  طیتحت  مطالعات ردیگیقرار   .

 رشیدر پذ  هی که حنف  دهد یو اهل سنت نشان م  ه یمفقه اما  ان یم  یقیتطب

بازتر برخوردار    یکردهایاز رو  می تحک  طی شرا  ل یو تسه  یآثار تراض

  ت یبا توجه به ماه   توانیرا م  کردی رو  نی. ا(Sadeghi, 2019)است  

تنظ  ی اریبس  یخصوص در  عرف  نقش  و  اختلافات  روابط    میاز 

 کرد. لیاشخاص تحل

ا  طیشرا  لیتسه   ت ی به صلاح  ییاعتنای ب  ی مذهب به معنا  ن یداور در 

باستین داور  توانا  د ی.  و  باشد  اعتماد  اتخاذ    ییقابل  و  اختلاف  فهم 

سخت    طیممکن است با شرا  یرا داشته باشد، اما الزامات علم  میتصم

چن  کسان ی  ی اجتهاد گسترده   یبرداشت  ن ینباشد.  استفاده  از  امکان  تر 

اعت مورد  تجار  مادافراد  عرف  به  آگاه  فراهم    یاجتماع  ا ی  ی و  را 

قابل مشاهده است،    ز ین  د یجد  یدر حقوق داور  یژگیو  نی. اکندیم

موضوع  نیطرف  رایز تخصص  اساس  بر  را  داور  انتخاب    یاغلب 

  ی قضات دولت  یهایژگیاز و  یبرخوردار  لیو نه صرفاً به دل   کنندیم

(Khaleghi, 2019)یانه یزم  تواندیم  ی حنف  طافمنظر، انع  نی. از ا  

 کند.  جادیا یعمل یازهایبا ن  میتحک شتریب یسازگار یبرا

بر نحوه فهم الزام    یبه تراض  تیمشروع  شتر یب  ی حال، وابستگ  نیع  در

باشد، دامنه    ن یاقتدار داور توافق طرف  ی اثر دارد. اگر منشأ اصل  ز ین  یرأ

  ن یشود. ا ده یدر چهارچوب همان توافق سنج دیبا  زیو آثار حکم او ن

سازد.   زیمتما  یرسم   یرا از حکم قاض  یرأ  گاه یامر ممکن است جا

نظام  ن  ی حقوق  یاهدر  داور  زیمعاصر  حدود    کننده ن ییتع  ی قرارداد 

م  تیمأمور ارجاع  موضوع  از  خروج  و  است  موجب    تواندیداور 

  ل ی. در تحل(Bagherzadeh et al., 2025)شود    ی رأ  یاعتباریب
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از نقاط برجسته    یکی  ار،یحدود اخت  نیینقش توافق در تع  ز ین  یفقه حنف

 است. تریی قضا یکردهایبا رو زیتما

بس  هیمالک تحل  ی اریدر  موضع  یقیتطب  یهال یاز    کردیرو  ان یم  یدر 

  م ی. اصل تحکرندیگیقرار م  یکاملاً قرارداد  کردیو رو  ییکاملاً قضا

و عدم    ت یعدالت، صلاح  ت یآن با رعا  ت یاما مشروع  شود، یم  رفتهیپذ

در   ینقش اساس  نیطرف  تیدارد. رضا  وندیپ  یخروج از قواعد شرع

حکم خلاف شرع را    تواند ی نم  تی رضا  نیا  ی لانتخاب داور دارد، و

  ه ی پا  کیهم از    یکه داور  دهدینشان م  یساختار  نیمعتبر سازد. چن

  ی برخوردار است و هم در چهارچوب نظام هنجار  یو اراد  یاجتماع

درباره   یمنطق با تصور عام حقوق اسلام  ن ی. اشودیمحدود م  عتیشر

 . (Feyz, 2018)اعتبار اراده در محدوده قواعد آمره سازگار است 

  رفته یداور از دانش و انصاف پذ  یلزوم برخوردار   ،یمالک  کردیرو  در

و دانش    یرسم  ی قاض  یدانش لازم برا  انیم  زیاما امکان تما  شود،یم

بتواند    یداور  شودیسبب م  یژگی و  نیداور وجود دارد. ا  ازیمورد ن

دعاو خصوص  یدر  و  عمل  یروزمره  داشته    یترگسترده   یکاربرد 

  ص یدر تشخ  تواند یم  یاجتماع  طی و شرا  عرف توجه به    نی باشد. همچن

 جه یکند، مشروط بر آنکه نت فایو نحوه حل اختلاف نقش ا ت یصلاح

شرع اصول  ا  یبا  از  نباشد.  مالک  ث، یح  ن یناسازگار    ت یظرف  ینظام 

 . دهدیرا نشان م یو انعطاف اجتماع یشرع  تیمشروع انیجمع م

شافع  در تحک  ،یفقه  د   میمسئله  بوده  روبه   یمتفاوت  یهادگاه یبا  رو 

بخش حکم   یاست.  اصل  فقها  م  تیاز  در    رندیپذیرا  را  آن  و 

شرا م  ط یچهارچوب  معتبر  حال  دانند، یمشخص  برخ  ی در   یکه 

اعطا  هادگاه ید طرف  ییقضا  تیصلاح  یدر  منتخب  شخص    ن یبه 

ا  ی شتریب  اطیاحت درون  ن یدارند.  ز  تی اهم  ی اختلاف  نشان    را یدارد، 

تابع برداشت    م یپاسخ به مسئله تحک  زیمذهب ن  کیدر    یحت  دهدیم

ماه اخت  تیاز  حدود  و  تطب  یخصوص  اریقضا  مطالعات    یقیاست. 

  ی نظر فیاز ط یاختلافات را بخش ن یا یدر فقه اسلام میدرباره تحک

 . (Hosseini, 2021) دانند یم میتحک یتر درباره قاضگسترده 

و    یطیشرا  ،یشافع  رنده یپذ  شیگرا  در بلوغ  عقل،  عدالت،  مانند 

  ث یرا از ح  ی امر داور  ن یدارد. ا  یادیز  ت یاز احکام اهم  یکاف  یآگاه

  ن ییدر تع  یشتری. هرچه داور نقش بکندیم  کیساختار به قضاوت نزد

معتبرتر    طیاو از شرا  یحق و باطل داشته باشد، ضرورت برخوردار

  ت یمشروع  ی اصحاب دعوا برا  تی نگاه، رضا نی. در اابدییم  شیافزا

اما کاف  هی اول با کتاب، سنت و اصول    دیبا  یرأ  ست؛ ین  یلازم است 

ا  یشرع باشد.  د  نیهماهنگ  با  درباره    یاسلام  یکل  دگاه ینکته 

بن  یقرارداد  یآزاد   تیمحدود برابر قواعد  سازگار    یشرع  نیادیدر 

 . (Shahidi, 2017) است 

  ت یاما ساختار مشروع  شود،یم  رفتهیپذ  یداور  زین  یمذهب حنبل  در

م را  از    یبیترک   توانیآن    گاهیجا  نیطرف  تیسو رضا  کیدانست. 

  یانصاف و آگاه  ت، یاز صلاح  دی داور با  گر،ید  ی دارد و از سو  یمهم

ا باشد.  برخوردار  داور  کردیرو  ن یلازم  هم   ی نه  کاملاً   ف یردرا 

م  یقضاوت رسم قرارداد  و   دهد یقرار  را صرفاً    ی خصوص  ی نه آن 

 ، یدر امور مال  یاز داور  یاستفاده عمل  تیظرف  ل،یدل  نی. به همندیبیم

که    ییهاوجود دارد، اما ورود به حوزه   یو اختلافات اجتماع  یمدن

باق  یعموم  ای  ییولا  یتیماه محدود  اماندیم  یدارند    ی الگو  نی. 

نظر  یبیترک  منظر  م  ی از  حفظ    یاجتماع  ی ازهاین  انیامکان جمع  و 

 .کندیرا فراهم م یحدود شرع

  یی تفاوت در »منشأ نها  نیترکه مهم   دهدیپنج مذهب نشان م  سهیمقا

رو در  دارد.  قرار  برخ  هی امام  کردیاعتبار«    ،یشافع  یهابرداشت   یو 

  تواند ی نم  نیطرف  ت یداور برجسته است و رضا  یشرع  ت ی عنصر صلاح

نقش اراده و اعتماد    ه،یشود. در حنف  ییقضا  طیکامل شرا  نیگزیجا

تحکپررنگ  نیطرف و  است  . کندیم  دا یپ  تری خصوص  یتیماه  میتر 

معنا که   ن یقرار داد؛ به ا فیط نیا   انهیدر م توانیو حنابله را م هیمالک

ق  تیرضا کنار  در  را  اخلاق  یشرع  ود یو عرف  ارندیپذیم  یو    ن ی. 

و    اریداور، قلمرو اخت  یعلم  طیسپس خود را در شرا  ییتفاوت مبنا

 .کندی آشکار م ی رأ یآورالزام  زانیم

سخت   ی فیط  ، یعلم  ط یشرا  نه یزم  در تسه  یریگاز  مشاهده    ل یتا 

بشودیم داور  هرچه  قاض   شتری .  ضرورت    یتلق  کینزد  یبه  گردد، 

شرا  یفقه  قیعم  یآگاه احراز  هرچه  ابدییم  شیافزا  ییقضا  طی و   .

  ن یامانت و اعتماد طرف  ،یشود، تخصص عمل  ده ید  تری قرارداد  یداور
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به شکل    زیدر حقوق معاصر ن  اوتتف  نی. اکندی م  دایپ  ی شترینقش ب

و استقلال    ت یاهل  یبرا  ییهاوجود دارد؛ قانون معمولاً حداقل  یگرید

 سپارد یم  نیداور را به اراده طرف  یانتخاب تخصص   یول  کند،یمقرر م

(Mohajeri, 2021)ا از  م  ن ی.    یهات یظرف  یفقه  راثیجهت، 

 .دهدی م هارائ  دیجد یداور یهانظام  یطراح ی برا یمتفاوت

ب  نهیزم  در اشتراک  ه  شتریعدالت،  رو  کیچ یاست.    کردها یاز 

عنوان ش  ی داور  تواند ینم به  را  فاسد  و  مشروع فصل    وه یجانبدارانه 

و شدت شرط عدالت   فیدر تعر  شتریکند. تفاوت ب هیخصومت توج

  ی به قضا، عدالت ممکن است وصف کینزد یفقه یهااست. در نظام 

اهل  یفقه شرط  ر   تی و  در  باشد؛    تر،ی قرارداد  یکردهایومنصب 

ب عمل  یطرفیامانت،  اعتماد  مبرجسته   نیطرف  یو  اشودیتر    ن ی. 

مفهوم داور  دی نبا  یاختلاف  کند:  پنهان  را  مشترک  تنها    ی اصل 

  ی هاآن از حداقل  میداشته باشد که تصم  ت یمشروع  تواند یم  یهنگام

ب و  ن  یطرفیانصاف  باشد. در حقوق مدرن  و    زیبرخوردار  استقلال 

اساس  یطرفیب عناصر  از  فرا  یداور    شود یم  یتلق  ندیاعتبار 

(Joneidi, 2021) . 

تر در گسترده   رشیاز نقاط مهم افتراق است. پذ  زین  تیصلاح  قلمرو

  ار یدر اخت شتری حقوق ب ن یاز آن است که ا یناش یو مدن ی مال یدعاو

داور توسعه  دارند.  قرار  دعوا  ن  یاصحاب  ثالث  اشخاص  در    زیبه 

مسئله معاصر  ن  ییاستثنا  یاحقوق  محسوب    ی مبنا  ازمندیو  خاص 

 Abdoli et) است    یبودن توافق داور  یاصل بر نسب  رایز  شود،یم

al., 2024)هم د  ن ی.  شکل  به  فقه  در  حدود    یگریمنطق  درباره 

نم  اریاخت قابل مشاهده است. شخص  تراض  تواندیصاحبان حق    ی با 

  یاست، برا  یمرتبط با اقتدار عموم  ای  یگریکه متعلق به د  یدرباره حق

صلاح ازا  جاد یا  تی داور  حدو  تی محدود  رو،ن یکند.    یبرخ  د، در 

  ی خصوص  اریمحدود بودن اخت   یع یطب  جه ینت  یی ها و امور ولامجازات

 است.

رأ  در مستق  ز ین  ی اعتبار  ماه  یمیرابطه  دارد. در    ی داور  ت یبا  وجود 

را انتخاب    طیداور واجد شرا  نیکه طرف  یهنگام  تر،ییبرداشت قضا

از    تواند یم  ی حکم داده است، رأ  ت یاند و او در حدود صلاحکرده 

بالا الزام  قرارداد  ییقدرت  برداشت  در  باشد.  الزام    تر،ی برخوردار 

همه    ش یب  یرأ قبل  به از  بازم  نیطرف  یتعهد  توافق  . گرددیو حدود 

ترک  با  معاصر  داور  نیا  بیحقوق  قرارداد  منطق،  منشأ    یدو  را 

 ,Shams)  داندی م  یقدرت رأ  ییو قانون را منشأ شناسا  ت یصلاح

  ی هابا وزن   زیکه مذاهب خمسه ن  دهد ینشان م  یفقه  سهی. مقا(2023

م مطاب  ت یصلاح  ت، یرضا  انیمتفاوت،  برقرار   قتو  رابطه  شرع  با 

 اند. کرده 

  یبه سازوکار  ازینه در اصل ن  توانیاختلاف مذاهب را م  ت، ینها  در

در حلقه   م،یتحک   یبرا کرد.    تیمشروع  یرامونی پ   یهابلکه  مشاهده 

از حکم ناروا    ی ریو جلوگ  تینسبت به عدالت، صلاح  هادگاه یهمه د

ا  ی اند، ولحساس   ی دانش لازم است، چه کس  زانی چه م  نکهیدرباره 

حکم نافذ است،    یکند و در چه موضوعات  جادیا  تیصلاح  تواندیم

نبا  ن یتوافق کامل وجود ندارد. ا   یصرفاً نقطه ضعف تلق  د یتنوع را 

  ی متفاوت برا  ی چند الگو  تیظرف  یفقه اسلام  دهد ینشان م  رایکرد؛ ز

  رانه یگسخت   ی کردهایداده است. رو  یرا در خود جا  یداور  میتنظ

تضم  شتریب شرع  ن یبر  دارند    یصحت  تمرکز    ی کردهایرو  وحکم 

اراده خصوص  ،یبر دسترس  گرانهل یتسه . کنندی م  د یتأک   یسرعت و 

نظام حقوق  ی چالش اصل ا  یدر  است که بدون    ی توازن  جادیمعاصر، 

 حفظ کند.  زیرا ن یداور یعمل تیظرف  ت،یمشروع یمبان فیتضع

در حل اختلافات از منظر مذاهب   یو کارکرد داور نقش

 خمسه

  ت یمشروع  یمبان  یبررس  ق یدر حل اختلافات تنها از طر  ی داور  نقش

نهاد در کاهش تعارض،    نیا  یآثار عمل  د یبلکه با  ست،یآن قابل فهم ن

تأم خصومت،  ا   ن یفصل  و    ی دگیرس  یبرا  ینیگزیجا  جادیعدالت 

است که   یکارکرد واقع   یدارا  یزمان  یشود. داور  یبررس  زین  یرسم

قابل قبول و قابل    میتصم  کیبه    تعارض بتواند اختلاف را از مرحله  

توص صرفاً  داور  اگر  کند.  منتقل  دهد،    آوررالزام یغ  یاه یاجرا  ارائه 

سازش به  او  نزدنقش  رأ   شود؛ یم  کیدهنده  اگر  در    ی و  یاما 

برا باشد، داورالزام   نیطرف  یچهارچوب قواعد معتبر    ک یبه    یآور 

واقع تبد  ینظام  اختلاف  معشودیم  لیحل  حقوق  در   نیهم  اصر،. 
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اختلاف    نیگزیجا  یهاروش  ریاز سا  ی سبب شده است داور  یژگیو

 .(Safari, 2021) شود  زیمتما

مهم   یکی مرجع   جاد یا  ،یداور  یکارکردها  نیتراز  انتخاب  امکان 

طرف خود  توسط  اعتماد  دادرس  ن یمورد  در    نیطرف  ،یرسم  یاست. 

قاض انتخاب  در  حال  ینقش  یمعمولاً  در  داور  یندارند،  در    ی که 

برگز  یفرد  توانند یم علم  نندیرا  نظر  از    یتخصص  ای  یاخلاق  ،یکه 

مناسب   یبرا ااختلاف  است.  سنت  عنصر   نی تر  جوامع  در    ی اعتماد 

بر    ی و تجار  یروابط اجتماع  را یداشته است، ز  ی شتریب   ت یاهم غالباً 

افراد استوار بوده است. در حقوق   یو اعتبار اجتماع یشناخت شخص

مهم اصل   یهااز جلوه   یکیدر انتخاب داور  نیطرف ار یاخت زیمعاصر ن

م  تیحاکم محسوب  مذاهب  (Joneidi, 2017)   شودی اراده   .

اند، در اصل نقش  داور متفاوت   ی لازم برا  طیخمسه اگرچه در شرا

 دارند.  یاشتراک قابل توجه نیانتخاب و اعتماد طرف

 ،یآن با قضاوت رسم یکینزد لی به دل ی کارکرد داور ه، یفقه امام در

حقوق  ی جد  یتیماه قاضکندیم  دا یپ  یو  م  م یتحک  ی .  دو    ان یصرفاً 

  ند یوارد فرا  ط، یبلکه در صورت احراز شرا  کند،یطرف وساطت نم

م  صیتشخ اشودی حق  م  ن ی.  موجب  در    ی داور  شودی نگاه  بتواند 

ناممکن است،    ا یمشروع دشوار    ییاکه مراجعه به مرجع قض  یطیشرا

شدن فصل خصومت    لیاز تعط  یر یجلوگ  ی برا  یبه عنوان سازوکار

که    دهدی نشان م یدر حقوق اسلام  ی داور  گاه یجا  ل یعمل کند. تحل

م  نیا ضرورت    یاجتماع  ازین   ان یم  تواندینهاد  و  اختلاف  حل  به 

.  (Hosseini, 2020)قضا ارتباط برقرار کند    یشرع  طیشرا  تیرعا

به ساختار    یمیمستق  یدسترس   یعی که جامعه ش  ییهادر دوره   ژه یوبه 

نداشته است، مراجعه به فقها، علما و اشخاص    یمورد قبول فقه  ییقضا

 کند.  فایا یعمل ینقش  توانستهیحل نزاع م ی مورد اعتماد برا

.  شودیداور محدود م یعلم تیبر صلاح  دیبا تأک   هینقش در امام نیا

سو ممکن است تعداد اشخاص   کی داور از    طیدر شرا  یریگسخت

سو از  اما  دهد،  کاهش  را  انتخاب  افزا  گرید  ی قابل  آن    ش یهدف 

شرع  نانیاطم صحت  م  ی رأ  یبه  واقع،  در   ی»دسترس  انیاست. 

»تضمگسترده  و  صلاح  نیتر«  دارد.    یوعن  ت«یبالاتر  وجود  مبادله 

از اختلاف    ی که بخش  دهد ینشان م  م یتحک  ی قاض  تیمشروع  یبررس

فصل    ط، یاز حد شرا  شی ب  لیاست که تسه   ینگران  ن یاز هم  یفقها ناش

اخت در  را  توانا  ی افراد  اریخصومت  که  دهد  شناخت حکم   ییقرار 

  ر د  یکارکرد داور  ن، ی. بنابرا(Shojaei, 2022)را ندارند    یشرع

  ر یتفس  تی عدالت، علم و صلاح  انیم  وند یدر چهارچوب پ  د یبا  هیامام

 شود.

  ت یموجب توسعه ظرف  میتحک  طی در شرا  شتریانعطاف ب  ، یفقه حنف  در

م  یاجتماع هنگامشودیآن  ب  ی.  داور  انتخاب  به    شیکه  آنکه  از 

شرا  یبرخوردار رضا  ط یاز  به  باشد  وابسته  قضا  منصب    ت، یکامل 

آگاه و  داور  یعمل  یاعتماد  از  استفاده  گردد،    ی برا  یمرتبط 

در   ژه یوبه   تواند ی م  کردیرو  ن ی. اشودیتر ماختلافات روزمره آسان

را   ی ممکن است شخص نیطرف رایباشد؛ ز د یمف یو مال ی روابط تجار

  ی از قاض  یشتری ب  ییانتخاب کنند که با عرف و موضوع اختلاف آشنا

داور  یعموم و  تجارت  حقوق  باشد.    ی تخصص  تیمز  زین   یداشته 

 یفعالان اقتصاد  شیگرا  یاصل  لی از دلا  یکیرا    یدگیبودن مرجع رس

 .(Ansari, 2019)  داندیم ی به داور

ممکن است    یحنف  کردیدر رو  یبودن داور   تریقرارداد  حال،ن یباا

  شتر یرا متفاوت سازد. هرچه قدرت داور ب  ینسبت آن با قضاوت رسم

باشد، رأ در چهارچوب همان توافق    ز ین  یبه توافق اشخاص وابسته 

پ اکندیم  دایمعنا  آزاد   کیاز    یژگیو  نی.  با  و    یخصوص  یسو 

با حکم   سه یممکن است در مقا  گری د  ی انعطاف سازگار است و از سو

اجرا  ،یرسم  ییقضا چن  یکمتر  یذات  یضمانت  باشد.    ن یداشته 

پ  ت یاهم  یتیوضع پذ  نیطرف   ینی شیتعهد  افزا  ی رأ  رشیبه    شیرا 

قابل اتکا است    یهنگام یتعهد اراد  زی. در حقوق قراردادها ندهدیم

 آمره و توافق آنان مخالف قواعد    رفتهیآن را پذ  یبا آگاه  ن یکه طرف

 .(Ghasemzadeh, 2018) نباشد 

هم از    ی که در آن داور  کنندیفراهم م  انهیم  ییو حنابله الگو  هیمالک

اجتماع  یشرع  تیحما انعطاف  از  هم  ا  یو  است.  دو    نیبرخوردار 

م   کردیرو مال  یداور  دهندیاجازه  اختلافات  و    یخانوادگ  ،یدر 

قضاوت    یهایژگیکند، بدون آنکه تمام و  فایا  ینقش مؤثر  یاجتماع
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از دانش، انصاف    یاز حد معقول د یبا داور شود.  لیبر آن تحم یرسم

به صورت کامل   میبرخوردار باشد، اما لزوماً ساختار تحک  تی و صلاح

قضا   منصب  چنشودینم  کسانیبا  که    یجوامع  یبرا  ییالگو  نی. 

  جاد یا  ییبالا  یعمل  تیو مورد اعتماد هستند، ظرف  عیمرجع سر  ازمندین

 . کندیم

ها به ساختار قضا سبب  برداشت   یبرخ   شتریب  یکینزد  ،یفقه شافع  در

پذ  شودیم صورت  در  داور  توجه  رش،ینقش  قابل  اعتبار    ی از 

باشد. اگر حکم با    ی شده و رأ  لیلازم تشک   طیبا شرا  ت یبرخوردار 

  ی به عنوان ابزار  تواندیداور م میهماهنگ باشد، تصم  یشرع نیمواز

 ی کارکرد اجتماع  زین   نجای . در اکندفصل خصومت عمل    یبرا  یواقع

دادن به    انیهدف صرفاً پا  یعنیهمراه است؛    یبا کنترل شرع  یداور

  ق یاز طر  دی اختلاف با  ان یبلکه پا  ست، یاختلاف به هر شکل ممکن ن 

گ  یحکم صورت  اردیمعتبر  م  نی.  نشان  مفهوم    دهدینگاه  که 

به سرعت و کاهش هز  یکارآمد تنها  فقه  نم  نه یدر    شود،ی محدود 

 است.  یاز کارآمد یبخش  زین جه ینت «یبلکه »درست

است.    یاختلافات خانوادگ  ،ینقش داور  یهاحوزه   نیتراز مهم  یکی

روشن   یخانوادگ  تیحکم دخالت    رشیپذ  یهانمونه   نیتراز 

است.    یي اجتماع  یاختلاف خصوص  ک یاشخاص ثالث منتخب در  

برنده    نییصرفاً تع  تیحوزه آن است که هدف حکم  نیمهم ا  یژگیو

نزاع و حفظ   د یاز تشد یریبلکه اصلاح رابطه، جلوگ ست، یو بازنده ن 

در    یداور  دهدیکارکرد نشان م  ن یدارد. ا  تی اهم  زیمصالح خانواده ن

داشته    زین  یبعد اصلاح  ،ییعلاوه بر بعد قضا  تواند یم  یسنت اسلام

تحل حکم  یداور  یقرآن  لیباشد.  مفهوم  که  است  داده  با    تینشان 

برقرار و  پ  یهدف اصلاح   ,.Biranvand et al)دارد    وندیحق 

  ی را صرفاً بر اساس الگو میتمام اشکال تحک دی نبا ن،ی. بنابرا(2023

 مدرن فهم کرد. یدادرس یرقابت

قابل توجه است.    ز ین  یدر اختلافات اجتماع  یداور  یاصلاح  تیظرف

از    تواندیکه از اعتماد هر دو طرف برخوردار باشد، م  یانتخاب داور

  ی اگرچه حکم حقوق  یکند. دادگاه رسم  ی ریخصومت جلوگ  د یتشد

م اجتماع   کند،یصادر  رابطه  ترم  نیطرف  یلزوماً  در    کند؛ینم  میرا 

و امکان انتخاب شخص مورد    یتوافق  تی ماه  لیبه دل  یکه داور  یحال

  ن یحفظ روابط پس از اختلاف دارد. ا  یبرا  یشتریب  تیاعتماد، ظرف

  ی روابط محل  ، یتجار  یهاشراکت  ،یدر اختلافات خانوادگ  یژگیو

  ی رو، نقش داور  نیدارد. از هم  ی ادیز  تی و معاملات بلندمدت اهم

به    تواندی بلکه م  ست،ین  یتنها کم  ییقضا  یدر کاهش حجم دعاو

هز ن  یناش   یاجتماع  ی هانه یکاهش  تعارض  شود    ز یاز  منجر 

(Karimi, 2021) . 

تشر  سرعت کاهش  داور  زین  فاتیو  مهم  آثار  دستگاه    یاز  است. 

شکل  یرسم  ییقضا قواعد  برا  یعموم  ی تابع  که    ن یتضم  ی است 

دادرس هم  اند، ی ضرور  یعدالت  فرا  نیاما  است  ممکن    ند یقواعد 

متناسب    ه یرو  یمعمولاً امکان طراح  یکنند. داور  یرا طولان  یدگیرس

م فراهم  را  اختلاف  طرف  کندی با  بس   توانندیم  نیو  از    یاریدرباره 

  ی به داوران فضا  زین  دیجد  یتوافق کنند. مقررات حقوق  ندیعناصر فرا

. البته از  (Mohajeri, 2022)اند  داده   یدگیرس  میتنظ  یبرا  یشتریب

سلب حق دفاع    ا یبه نقض عدالت    د ینبا  یانعطاف شکل  ،یمنظر فقه

مشروع است که    یسرعت تنها در صورت  تیمز  ن،یمنجر شود. بنابرا

 باشد.  لیاستماع ادعاها و دلا ی همراه با فرصت منصفانه برا

است.    یدگیرس  یسازیتخصص  ،ی مهم داور  یهااز نقش   گرید  یکی

هستند    یموضوعات  یدارا  یاحرفه  ای  یفن  ، یاز اختلافات تجار  یاریبس

را انتخاب    یداور   توانند یم  نی. طرفاندی شناخت تخصص  ازمند یکه ن

تجربه باشد.   ی دارا زیکنند که علاوه بر اعتماد، در موضوع اختلاف ن

  ی از عوامل مهم توسعه داور  تیمز  نیا  ،یالمللن یب  یداور  یهادر نظام

  یفقه  یمنطق با مبان  نی. اگر ا(Karimi, 2019) بوده است    یتجار

م  بیترک  شرع  ان یم  توانیشود،  موضوع  «ی»دانش  »تخصص   «یو 

استفاده کرد   ییاز ساختارها  ده یچ یاختلافات پ  ی کرد و برا  کیتفک

 را پوشش دهند.  ازیکه هر دو ن 

  ی محدود به اختلافات قابل واگذار  ی نقش داور  ا،یمزا  نیوجود ا  با

کامل اقتدار   یسازی خصوص  یبرا  ی به ابزار  تواند ی نم  ی است. داور

  ن یکه حق صرفاً متعلق به طرف  یشود. در امور  ل یتبد  یفریو ک   ییقضا

ن   ست، ین داور  ا  ی مبنا  ازمندیورود  است.  در    تی محدود  ن یخاص 
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 یز وجود دارد و قواعد مربوط به نظم عمومین  دیجد  یحقوق  ی هانظام

  ن یبا توافق طرف  یکه هر موضوع  شوند ی مانع از آن م  یداور  تیو قابل

فقه،  (Khaleghi, 2019)خارج گردد    یعموم  تیاز صلاح . در 

تفک  تی محدود  نیا حق حق   کیبا  و  ن الله  و    یهات ی صلاح  زیالناس 

قدرت را    ن یشتریب  ینقش داور  جه،ی. در نتشودیداده م  ح یتوض  ییولا

 و اختلافات قابل صلح دارد.  یمال ،یدر حوزه حقوق خصوص

  ی است. اگر رأ  کننده ن ییتع  یداور  ینقش عمل  نییدر تع  یرأ  اعتبار

دوباره در دادگاه باشد، بخش    یماهو  یدگیرس  ازمند یپس از صدور ن

ب  ی داور  تیاز مز  یمهم   د یحقوق جد  ل،یدل  نی. به همرودیم  ن یاز 

نم اجازه  ماه  دهد یاصولاً  در  داور  ت یدادگاه    شده ی اختلاف 

م  دنظریتجد محدود  را  مداخله  موارد  و  دهد  انجام   کندی کامل 

(Shams, 2023) ط یواجد شرا  م یتحک  یاگر حکم قاض  زی. در فقه ن  

که اختلاف    کندی معتبر شناخته شود، منطق فصل خصومت اقتضا م

تصم از  بازگشا  م یپس  قابل  دائماً  غ  ییاو  در  صورت،    ن یا  ر ینباشد. 

 . داددادن به نزاع را از دست خواهد  انیقدرت پا میتحک

  ی . رأ ستی مطلق از کنترل ن  ت یمصون  ی به معنا  ی آورحال، الزام   ن یا  با

مخالف قواعد    ایبرخلاف توافق    ت،ی داور اگر خارج از حدود صلاح

نم  نیادیبن باشد،  شده  رضا  تواند یصادر  را    نیطرف  هی اول  تیصرف 

معاصر سازوکار ابطال    یحقوق  یهابداند. نظام   یاعتبار خود کاف  یبرا

دق  یرأ اند  کرده   ینیبشیپ  ییهات یوضع  نیچن  یبرا  قاًیرا 

(Bagherzadeh et al., 2025)فقه چارچوب  در    ز ین  ی. 

  تواند یداور م یاساس طیفقدان شرا ای یشرع یمخالفت با قواعد قطع

  ی نه نف  یکنترل رأ   ث،ی ح  نیحکم را مخدوش کند. از ا  تیمشروع

 آن است.  تی مشروع یبقا  نیبلکه تضم  یداور

از کارکرد   یگریمحدوده د  زیاشخاص ثالث ن  تی با رضا  یداور  رابطه

است    نیاصولاً محصول اراده طرف  ی . قرارداد داوردهدیآن را نشان م

  ی تابع رأ  یرا که در آن مشارکت نداشته به سادگ  یشخص  توانی و نم

پژوهش داور  یهاکرد.  قلمرو  توسعه  به  ثالث    ی مربوط  به اشخاص 

داده  چننشان  که  و    یحقوق  یمبان  ازمندین   یاتوسعه  نیاند  مشخص 

 ,.Abdoli et al)استوار باشد    یعمل  تیصرفاً بر مطلوب  تواندینم

ا(2024 فقه  نی.  منطق  با  ز  زین  یقاعده  است؛   یتراض  رایسازگار 

که در توافق حضور نداشته است    ی نسبت به حقوق شخص  تواند ینم

ا نامحدود  بنابرا  جادیاثر  با    د یبا  ی وردا  یکارآمد  ن،یکند.  همواره 

 متوازن شود.  گریو حقوق اشخاص د  تیحدود رضا تیرعا

  دهد ینشان م ینسبت به قضاوت رسم یداور گاه یجا یقیتطب یبررس

  ف، یط  ی سو  کیقرار داد. در    فی ط  ک ی  یمذاهب را رو  توانیکه م

  نند یبی به قضا م  کینزد یرا نهاد   ی قرار دارند که داور  ییهابرداشت 

بنابرا شرا  طیشرا  نیو  به  را  اعتبار حکم  و   کینزد  ییقضا  طیداور 

  شتریرا ب  میقرار دارند که تحک  ییها برداشت   گر،ید  ی. در سوکنندیم

  ط یدر شرا  ی شتریو انعطاف ب  دانند یم  نیمحصول اراده و اعتماد طرف

وجود    ییهادگاه یدو، د  نیا  انی. مکنند یم  جادیا  ندیشخص داور و فرا

ماه  که  داور  ت یدارد  م  ی دوگانه  ارندیپذیرا  حقوق    فیط  نی.  در 

نظر  زین  دیجد و مختلط درباره    ییقضا  ،یدقراردا  یهاه یبه صورت 

 . (Shams, 2020) است  افته یبازتاب   یداور تیماه

تقو  ییایمزا  ییقضا  ی الگو به    ش یافزا  ت، یمشروع  تی مانند  اعتماد 

اما    یبه قدرت حکم رسم  ی شدن رأ  کیصحت حکم و نزد دارد، 

انعطاف را    یداور، دسترس  طیدر شرا   یریگممکن است با سخت  و 

و    تری تخصص  تر،عیامکان استفاده وس  یقرارداد  ی کاهش دهد. الگو

داور  ترعیسر م  یاز  فراهم  ب   کند،یرا  اگر  تراض  شیاما  بر    ی از حد 

درباره ضمانت اجرا و کنترل    ییها باشد ممکن است با پرسش  یمتک

هر دو بهره   یایاز مزا  کوشدیم  یبیترک   یرو شود. الگوروبه   یشرع

اراده طرفردیگ در    یو رأ  تیباشد، اما صلاح  ندیمنشأ آغاز فرا  نی: 

از    ی اریسعدالت کنترل گردد. ب  ی ارهایچهارچوب قواعد آمره و مع

هم  یداور  دیجد  یساختارها به   کینزد  یبیترک   یالگو  نیعملاً 

 . (Ahmadi, 2021) اند شده 

شود.    لیبا دقت تحل   دیبا  زین  ییدر کاهش بار دستگاه قضا  ی داور  نقش

ها از دادگاه باشد. اگر  صرفاً خارج کردن پرونده   د ینهاد نبا  ن یهدف ا

  ی مناسب باشد، اختلافات در مرحله اجرا  ی فاقد استانداردها  ی داور

بازم  ی دعوا  ای  یرأ دادگاه  به  دوباره  حت  گردندیابطال  ممکن    یو 

مستلزم    یدعاو  یکاهش واقع  ن،ی کنند. بنابرا  جادیا  اعفاست بار مض



 معرفت و بصیرت اسلامی 

 

14 

تحق  یمشروع، تخصص  یداور است.  اعتماد  قابل  به    قاتیو  مربوط 

داور دعاو  ی نقش  حجم  کاهش  اهم  زین  یدر    جاد یا  ت یبر 

. از  (Karimi, 2021)دارند    دیمعتبر و قابل اجرا تأک   یسازوکارها

داور صرفاً مسائل   تی لاحدرباره عدالت و ص  یجهت، مباحث فقه  نیا

  ت ی معاصر اهم  ی نظام کارآمد داور  یبلکه در طراح  ستند، ین  یخیتار

 دارند. یعمل

اسلام  در رسم  انیم  وند یپ  ی برا  ی داور  تیظرف  ،یجوامع   یساختار 

اجتماع اعتماد  و  بس  ز ین  یحقوق  در  است.  توجه  از    ی اریقابل 

 ی اجتماع  ای  ینیاختلافات، افراد ممکن است به مرجع مورد اعتماد د

رسم  شیب ساختار  چن  یاز  اگر  باشند.  داشته  در   یمرجع  نیاعتماد 

قانون کن  یداور  یچهارچوب  سنت  توانیم  د،عمل  با    یاعتماد  را 

اجرا ا  ب یترک   یحقوق  یضمانت  به   نیکرد.  اختلافات    ژه یوامر  در 

م  یمحل  ،یخانوادگ معاملات  بلندمدت    ییهاگروه   انیو  روابط  با 

  ی ریجلوگ ازمندین  تیظرف  نیاز ا ی برداربهره  حال،ن یدارد. باا تیاهم

است.    نیطرف  یواقع تینقض رضا  ایبه فشار    ینفوذ اجتماع لیاز تبد

داور  تیرضا نت  د یبا  یدر  نه  باشد،  آگاهانه  و  اجبار    جه یآزادانه 

 . یاجتماع

تجار  در متفاوت  تواند یم  ی داور  ،یحقوق  ا  فایا  ینقش    ن یکند. در 

انگ محرمانگ  یاصل  زه یحوزه،  و    ،یمعمولاً حفظ  تخصص، سرعت 

اجرا داور  یرأ  یامکان  توسعه  ا  ی تجار  یاست.  تحت    زین  ران یدر 

قانون  ریتأث ن   یتحولات  فرامرز  یازهایو  است    یتجارت  قرار گرفته 

(Mohajeri, 2022)توانند یم  نهیزم  نیدر ا  میتحک  یفقه   ین. مبا  

  ی با حقوق اسلام  ی اصل داور  ینشان دادن سازگار  ی برا  یاپشتوانه 

است    ییهایژگیو  ی دارا  یتجار  ی فراهم کنند. البته شکل مدرن داور

ع سنت  ناًیکه  منابع  نداشته   یدر  بنابراوجود  مبان  ن،یاند؛  از    یاستفاده 

مشرو  ان یم  کیتفک  ازمند ین  یفقه »جزئ  م«یتحک  تیع»اصل   ات یو 

 مدرن« است.  ی داور ی نهاد

س  از تطب  تیظرف  ن یترمهم  ،یحقوق  استیمنظر  مذاهب    یقیمطالعه 

نشان م  نیخمسه در ا انتخاب    یبرا  یالزام فقه  چ یه  دهد ی است که 

وجود ندارد.    گرانهل یتسه  اریبس  ای  رانهیگسخت   اریبس  یالگو  کیفقط  

که    کندیرا فراهم م  یمدل  یموجود امکان طراح  یهادگاه ید  فیط

و کنترل را اعمال    ط یاز شرا  یمتفاوت  سطحمتناسب با نوع اختلاف،  

  یو تخصص عمل  یبه تراض  توانیساده، م  یکند. در اختلافات مال

به قواعد آمره،   کینزد  ای  ترده یچی داد؛ در موضوعات پ  یشتریوزن ب

ب  یعلم  طیشرا نظارت  چن  یضرور  یشتریو    ی کیتفک  نیاست. 

 کند.  جادیتعادل ا تی و مشروع یکارآمد ان یم تواندیم

داور  گر، ید  یسو  از اعتماد    یکارکرد  به  وابسته  اختلاف  حل  در 

اگر طرف  یعموم   ی تصور کنند که داور جانبدار است، رأ  نیاست. 

  ی ازه یآن وجود ندارد، انگ  یامکان اجرا  ایاست    یفاقد پشتوانه علم

داور  یبرا هم  ی انتخاب  از  داشت.  شرا  ن ینخواهند  مانند    یطیرو، 

شفاف عدالت،  پذ  ت یاستقلال،  رعا  تیمأمور  رشیدر  حدود    ت یو 

مستق  ت یصلاح اثربخش  یمینقش  داور  یدر  حقوق  دارند.    ی نهاد 

اعتماد    ن یهم  ن یاز قواعد خود را به تضم  یبخش قابل توجه  زیمعاصر ن

  ی . مباحث فقه(Hosseini-Nejad, 2018)اختصاص داده است  

ا از  داور  امانت  و  عدالت  ن  نی درباره  با    د ی جدحقوق    ی ازها یمنظر 

 .کنندیم دا یپ  یقابل توجه یپوشانهم

در سه سطح    توانیدر مذاهب خمسه را م  ی نقش داور  ت،ینها  در

  ی برا  ی سازوکار خصوص  ک ی  یکرد. در سطح نخست، داور   لیتحل

مس از  اختلاف  واگذار  یعاد  ر یخروج  و  شخص    یدادگاه  به  آن 

کاهش خصومت،    ی برا  یاجتماع  یمنتخب است. در سطح دوم، ابزار

. در  شودیم حسوب اختلاف م ترعیبه حل سر  یابیحفظ روابط و دست

است که در صورت تحقق    ییقضاشبه   ت یبا ماه  ی سطح سوم، نهاد

صادر کند.   نیآور درباره حقوق طرفالزام   یحکم  تواند یم  ط،یشرا

  کرد یسه سطح است. رو  نیتفاوت مذاهب عمدتاً در وزن دادن به ا

بر    ه یحنف   کند؛یتر مرا برجسته   ییسطح قضا  ه یاز شافع  ی و بخش هیامام

به    شتریو حنابله ب هی دارد؛ و مالک  یشتریب  د یتأک   یو اجتماع  ی ادبعد ار

که    دهد یها نشان متفاوت   ن ی. همشوند یم  کیعناصر نزد  ن یا  بیترک 

اسلام  ی داور فقه  ظرف  ست، ین   یبعدکی   ینهاد   ی در   ی هات یبلکه 

 حل اختلاف دارد.  یازها یپاسخ به ن یبرا یمتنوع

 یریگجهینت
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داور  تیمشروع  یقیتطب  یبررس نقش  نشان    یو  خمسه  مذاهب  در 

تحک  دهدیم با  میکه  اختلاف    دارشه یر  ی نهاد  د یرا  حل  نظام  در 

مشترک، در هر    یهاان یاز بن  یبرخوردار نیدانست که در ع  یاسلام

اراده    ت، یخاص آن مذهب از قضا، ولا  یمذهب در چهارچوب تلق

عدالت صورت  و  ب  یبنداشخاص  است.  م  ن، ینابراشده    ان یاختلاف 

نم را  پذ  توانی مذاهب  داور  ای  رشیبه  ساده  هسته    لیتقل  ی رد  داد. 

پرسش قرار دارد که شخص داور به    نیاختلاف در پاسخ به ا  یاصل

آور اتخاذ  الزام   یمیتصم  گرانیدرباره اختلاف د  ابد ییحق م  لیچه دل 

 تا کجاست. ت یصلاح  نیکند و حدود ا

است، اما    مینقطه آغاز تحک  نیطرف  تینشان داد که رضا  یمبان  لیتحل

. انتخاب داور بدون  ستین  کننده ن ییتنها عنصر تع  کردها یدر همه رو

  ت ی رضا  یول  ست،یسازگار ن  میاصحاب دعوا با مفهوم تحک  تیرضا

تصم  تواندینم  زین کند. صلاح  یمیهر  مشروع  داور،    ت یرا  شخص 

اخت  تیرعا قلمرو  در  ماندن  محدود  نت  اریعدالت،  انطباق  با    جه یو 

نقش    ندیهستند که در اعتبار فرا  یگریعناصر د  یشرع  نیادیبن  نیمواز

  ن یاز ا  کیاست که به هر  یوزن  زانیمذاهب در م  یدارند. تفاوت اصل

 . دهندیعناصر م

برخوردار    یشتریو قضاوت از قوت ب  یداور  انیم  وندیپ  ه،یفقه امام  در

  ت ی داور اهم  یو اخلاق  یعلم  طیشرا  شودیسبب م  وند یپ  ن یاست. ا

  ت یاو در مرکز بحث مشروع  یشرع  ت ی کند و مسئله اهل  دایپ  یاژه یو

صحت و عدالت    نیبر تضم  یقو  دیتأک   کرد،یرو  نیا  تی. مزردیقرار گ

داور    طیاز اندازه درباره شرا  شیب   یریگاست. در مقابل، سخت   یرأ

  ی را محدود کند و دامنه اشخاص  میتحک  یعمل  تیممکن است ظرف

ا ا  یفا یرا که امکان    ر یرو، تفس  ن ینقش داور دارند کاهش دهد. از 

  ی اختصاص  ط یو شرا  تیمشروع  یبرا   ی ضرور  طیشرا  انیمرز م  قیدق

 دارد. ی ادیز ت یاهم یرسم یمنصب قضا

تراض  ،یحنف  کردیرو  در نقش    ی عنصر  دعوا  اصحاب  اعتماد  و 

چنابدییم  یتربرجسته  بهره   ینگاه   ن ی.  از    ترع یوس  یریگامکان 

روابط خصوص   ژه یوبه   ،یداور مال  یدر  م  ،یو  فراهم  با    کندیرا  و 

تر است. نقطه قوت آن  جامعه و نقش عرف هماهنگ   یعمل  ی ازهاین

دسترس سهولت  انت  یانعطاف،  امکان  دارا   خاب و  و    یافراد  تجربه 

موضوع ع  یشناخت  در  مشروع  نیاست.  هرچه  بر    شتریب  تیحال، 

خصوص تع  یمتک  ی توافق  ضرورت  اخت  قی دق  ن ییشود،    ار، یحدود 

 .ابدییم شیافزا ی رأ یاعتبار و ضمانت اجرا طیشرا

  یساختار  جادیکه امکان ا  دهندینشان م   یو حنبل  یمالک  یکردهایرو

ساختار،   ن یوجود دارد. در ا  یو قرارداد  ییدو قطب قضا  انیم  انهیم

  ار یاعمال اخت یورود داور به اختلاف است، ول  یمبنا نیطرف تیرضا

.  ردیگیقرار م  یو قواعد شرع  تی او در چهارچوب عدالت، صلاح

دارد،    یاژه یو  تیمعاصر اهم  یازهایبه ن  ییگوپاسخ   ثیالگو از ح  نیا

داور  رایز انعطاف  حفظ  کنترل  ی امکان  کردن  رها  بدون    ی هارا 

 .کندی فراهم م یهنجار

شافع  در د  ،یفقه  تحک  یها دگاه یوجود  درباره  خود    میمتفاوت 

اراده خصوص  تیدهنده حساسنشان  و قضاوت است.    یمسئله رابطه 

که    کنندیم  د یتأک   یطیبر شرا  رندیپذی را م  م یکه تحک  ییهاشیگرا

قاض به  را  حال  سازد،یم  کینزد  یداور  رو  یدر    ی کردهایکه 

واگذار به  نسبت  طر  ییضاق  ت یصلاح  ی محدودکننده  توافق    ق یاز 

نکته است که   ن یا ادآور ی ی اختلاف درون  ن یترند. امحتاط  یخصوص

بوده و امکان    ی اجتهاد  یاز ابتدا موضوع  یدر فقه اسلام  ی داور  هینظر

 مشترک وجود دارد.  یمتفاوت در چهارچوب مبان یهالیتحل

نقطه اشتراک مذاهب ضرورت مشروع    نیترمهم  ،یقیسطح تطب  در

مس ه  ر یبودن  است.  اختلاف  الگوها  کیچی حل  بررس  ی از   یمورد 

و    تی . عدالت، اهلکاهدیفرو نم  نیرا به اراده نامحدود طرف  ی داور

ساختارها حضور    یبه اشکال مختلف در تمام  یحدود شرع  تیرعا

چهارچوب    کی  نیتدو  یبرا  ییمبنا  تواندیاشتراک م  نیدارند. هم

انتخاب مرجع با    ی باشد که در آن آزاد  یداور  یبرا  یمشترک اسلام

 عدالت همراه شود.  ن یادیالزامات بن

است.    ینسبت به قضاوت رسم  یداور  ت ینقطه افتراق، ماه  نیترمهم

داور نزد  ی هرچه  قضا  شرا  ترک یبه  شود،  داور    طیدانسته  شخص 

بعد  تر،رانه یگسخت اراده  از  حکم  و    شتر یب  نیطرف  ی استقلال 

خواهد بود. در مقابل، هرچه    یشرع  ت یتر به اهل وابسته   ی رأ  تیمشروع
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اخت  رتصو  تری قرارداد  ینهاد   میتحک انتخاب    اریشود،  در  اشخاص 

 نی. اابدییم شیافزا ندیفرا یدهو شکل تیحدود مأمور نییداور، تع

داور و الزام    طیدرباره شرا  یاز اختلافات جزئ  یاریبس   ییتفاوت مبنا

 . دهدیم ح یرا توض یرأ

رابطه مستقنشان   ز ین  ی داور  قلمرو و    یخصوص  اریاخت  انیم  م یدهنده 

که صاحبان    یو خانوادگ  یمدن  ،یمال   یداور است. در دعاو   ت یصلاح

  میتحک  رشیپذ  نهیدر موضوع دارند، زم  یشتریحق امکان تصرف ب

عمومگسترده  حقوق  به  موضوع  هرچه  است.  غ  ،یتر    رقابل یاحکام 

  ی شود، نقش اراده خصوص  کینزد  ییلااقتدار و  ا یها  اسقاط، مجازات 

م محدود  ابدییکاهش  اکندی م  دایپ  شیافزا  یداور  یهات یو   نی. 

داور  انگریب   جه ینت به  ارجاع  امکان  که  است  با    د یبا  ی آن  متناسب 

حکم واحد را    کی  توان یشود و نم نییحق مورد اختلاف تع  تیماه

 داد. میتعم  یبه همه دعاو

ن   یرأ  یآورالزام  واقع  یبرا  زیداور  نقش    ی ضرور  ی داور  یتحقق 

نهاد نها  یاست.  صورت  به  را  اختلاف  نتواند  دهد،    ان یپا  ییکه 

برا  ینیگزیجا  تواند ینم باا  ییقضا  یدگیرس  ی مؤثر    حال،ن یباشد. 

  ت یمشروع باشد. انتخاب معتبر داور، رعا  یندیفرا  جهینت  دی با  یالزام رأ

لازم، فراهم بودن امکان دفاع    طیاز شرا   یداربرخور  ت،یحدود مأمور

هستند که قدرت الزام    یعوامل  ن،ی ادیبا قواعد بن  جهیو عدم مخالفت نت

و امکان کنترل    ی بودن رأ  یینها  انیم  ن، ی. بنابراکنندیم  ه یرا توج  یرأ

 توازن برقرار شود.  دی با یاعتباریب یموارد اساس

فراتر از کاهش تعداد    ییهاتیظرف  یداور  ،یمنظر کارکرد اجتماع   از

امکان    یهاپرونده  اعتماد،  مورد  مرجع  انتخاب  دارد.  دادگاه 

و حفظ بهتر    فاتیکاهش تشر  شتر،ی از تخصص، سرعت ب  یریگبهره 

م در    تی فیک   تواندیم  ن یطرف  انیروابط  دهد.  ارتقا  را  اختلاف  حل 

خانوادگ اجتماع  یاختلافات  اصلاح  ،یو    ت یاهم  زین  ی داور  یبعد 

نباشد، بلکه    یحق حقوق  ن ییتنها تع  ندیدارد و ممکن است هدف فرا

دشمن  یریجلوگ تداوم  ن  یاز  رابطه  به  ثبات  بازگرداندن  مورد    زیو 

 . ردیتوجه قرار گ

داور  نیع  در توسعه  معنا  د ی نبا  ی حال،  استانداردها  یبه    ی کاهش 

زمان انعطاف  و  سرعت  باشد.  ب  یعدالت  با  که   ،یطرفیارزشمندند 

که    یهمراه باشند. نظام  یمعتبر رأ  یحق دفاع و امکان اجرا  ،یآگاه

برا دادگاه   یصرفاً  بار  پرونده کاهش  داورها  به  را  کند،    ی ها  منتقل 

ممکن است   د،ینما ن یرا تضم ندی فرا تیمشروعو   تیفیبدون آنکه ک 

رو،    ن یکند. از ا  جاد یدر مرحله اعتراض و اجرا ا  ی دیاختلافات جد

  ن ییانتخاب داور و تع یارهایمع  یهمزمان با ارتقا  دی با  ی داور  ت یتقو

 . ردی صورت گ ت یروشن حدود صلاح

  تواند یم  ی که تنوع فقه  دهد ینشان م  ن یمذاهب خمسه همچن  سهیمقا

منعطف مورد    ی نظام حقوق  یطراح  ی برا  یمانع، به عنوان منبع  ی به جا

  ی ازهایاز ن  یبر بخش  کیمختلف هر    یکردهای. روردیاستفاده قرار گ

سختکرده   دیتأک   یداور  یواقع صلاح  یریگاند.  به    ت، ینسبت 

  ت، ی بر رضا  دیتأک   دهد؛یرا پاسخ م  ستاز صدور حکم نادر  ینگران

را    ی توجه به عرف، داور  کند؛یم  ت ی را تقو  ن یو اعتماد طرف  یآزاد

و محدود کردن قلمرو در   سازد؛یمرتبط م  یاجتماع  یهات یبا واقع

عموم خصوص  یامور  قضا  یسازیاز  اقتدار    ی ریجلوگ  ییناموجه 

متوازن   ی لگو ا ک ی ه یپا تواند یعناصر م ن یا ده یسنج بی. ترک کندیم

 باشد. 

داور  یی نها  ندیبرآ که  است  آن  از    ی پژوهش  خمسه  مذاهب  در 

  ن یحل اختلافات برخوردار است، اما ا  ی برا  ی مشروع و مؤثر  تیظرف

آن تحقق    یو حقوق  یفقه  یمرزها  تیتنها در صورت رعا  تیظرف

مشروعابدییم با  ی داور  تی.  رضا  د یرا  تعامل    ن، یطرف  ت یحاصل 

فرا  ت یصلاح عدالت  اعتبار    اعارج  ت یقابل  ند، یداور،  و  موضوع 

تمام    یگوپاسخ   ییتنهاعناصر به   نی از ا  کیچ یدانست. ه  ی رأ  یمحتوا

 . ستیابعاد مسئله ن

نهاد    تی به تقو  تواندیم  یمبان  نیا   یمعاصر، بازخوان  یمنظر حقوق  از

به عنوان    ی داور  یتلق  ی کمک کند. به جا  یدر جوامع اسلام  ی داور

آن را    توان یم  د، یجد  یمحصول حقوق تجار  ای  یصرفاً واردات  ی نهاد

نه    یایبازشناس  نیکرد. چن  یبازشناس  م یتحک  یرپایدر امتداد سنت د

بلکه به    د،ی جد  یو داور  یسنت  می دانستن کامل تحک  کسانی  یبه معنا
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فقه و    انیوگو ماست که امکان گفت   یمشترک  یمبان  ییشناسا  یمعنا

 .کنندیحقوق معاصر را فراهم م

از    نیترمناسب   ت،ینها  در که    یقی تطب  یهاافتهیبرداشت  است  آن 

با  یداور به    لیمستح  یکاملاً در قضاوت رسم  دی نه  شود و نه صرفاً 

از اراده و اقتدار    یبیآن ترک   ت ی. ماهابدی  ل یتقل  ی قرارداد خصوص  کی

اما    کنند،یبا اراده خود داور را انتخاب م  نیاست. طرف  یریگمیتصم

داور در چهارچوب    یریگمیرابطه، تصم  ن یمعتبر ا  یریگپس از شکل 

اصحاب دعواست.    یالحظه   حیکه فراتر از ترج  ردیگی قرار م  یقواعد

اشخاص را حفظ    یهم آزاد  تواندیدوگانه است که م  تیماه  نیهم

پا و  ثبات، عدالت  و هم ضرورت  تأم  یواقع  انیکند  را    ن یاختلاف 

 ییمبنا  توان یخمسه را م  بمشترک مذاه   تیاساس، ظرف  نی. بر ادینما

  ی وفادار  ن یدانست که در ع  یاز داور  ییتوسعه الگو  ی ارزشمند برا

  ی هاحل اختلاف در نظام   ده یچیالزامات پ  یگوپاسخ   ،یبه اصول فقه

 معاصر باشد. یحقوق

 مشارکت نویسندگان

 . در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند

 تعارض منافع

 .وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچ یانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Arbitration, or tahkim, constitutes one of the oldest 

and most significant mechanisms of dispute 

resolution in Islamic legal thought and has 

historically functioned alongside formal 

adjudication as a means of terminating disputes 

through the intervention of a trusted third party. In 

contemporary legal systems, arbitration is 

commonly understood as a consensual mechanism 

through which parties refer an existing or potential 

dispute to one or more arbitrators whose decision is 

intended to resolve the controversy outside 

ordinary state courts. The consensual element is 

therefore central to the modern legal conception of 

arbitration (Ahmadi, 2021); however, within 

Islamic jurisprudence, arbitration cannot be 

reduced merely to a contractual arrangement 

because it is closely connected with broader 

concepts such as judicial authority, legitimacy, 

justice, legal capacity, and the enforceability of 

decisions (Mohaghegh Damad, 2019). The 

distinction between an appointed judge and an 

arbitrator-judge is particularly important in this 

regard. Whereas an officially appointed judge 

derives jurisdiction from a recognized authority, an 

arbitrator-judge is selected by the disputing parties, 

raising the fundamental question of whether private 

consent alone can create jurisdiction to issue a 

binding judgment or whether such authority must 

also be supported by specific religious 

qualifications. This debate has shaped many 

subsequent disagreements regarding the legal 

nature of arbitration, the necessary characteristics 

of arbitrators, the scope of arbitrable disputes, and 

the legal force of arbitral awards (Shams, 2020). 

The present study therefore examines arbitration 

not merely as an alternative procedure but as a 

juridical institution situated at the intersection of 

private autonomy and judicial authority. Its 

principal objective is to comparatively analyze the 

legitimacy and role of arbitration in the five major 

Islamic schools of jurisprudence—Imami, Hanafi, 

Maliki, Shafi‘i, and Hanbali—and to identify the 

principal areas of convergence and divergence 

among them concerning the foundations of 

legitimacy, arbitrator qualifications, jurisdictional 

limits, and the binding effect of arbitral decisions. 

The jurisprudential foundations of arbitration 

reveal that consent, justice, competence, and 

conformity with religious norms constitute the 

principal elements around which the legitimacy of 

tahkim is constructed. Islamic legal discourse 

recognizes the intervention of third parties in 

dispute settlement through Qur’anic and 

jurisprudential foundations, particularly in relation 

to family disputes, where the appointment of 

arbiters serves both an adjudicative and 

reconciliatory purpose. Contemporary scholarship 

examining the Qur’anic foundations of arbitration 

has emphasized that the legitimacy of arbitral 

intervention is inseparable from the concepts of 

justice, truth, and reconciliation rather than being 
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grounded solely in the autonomous preferences of 

the disputing parties (Biranvand et al., 2023). 

Within Imami jurisprudence, traditions concerning 

recourse to qualified and trustworthy individuals in 

disputes have played an important role in 

discussions of the arbitrator-judge, although jurists 

differ over whether such traditions establish 

independent arbitral authority or primarily concern 

access to legitimate judicial authority (Mousavi, 

2018). The contractual element nevertheless 

remains fundamental because arbitration normally 

presupposes agreement regarding both the person 

of the arbitrator and the submission of the dispute. 

General principles of obligations and contracts 

support the proposition that parties may regulate 

matters falling within the sphere of their private 

rights through consensual arrangements (Shahidi, 

2018). At the same time, the Islamic legal 

conception of arbitration limits this autonomy 

where the subject matter exceeds the parties’ power 

of disposition. This limitation becomes particularly 

relevant in distinguishing disputes involving 

private rights from those involving public, penal, or 

non-waivable religious interests. Similar 

limitations are recognized in contemporary 

arbitration law through the concept of arbitrability, 

according to which not every dispute can validly be 

removed from the jurisdiction of public courts 

(Joneidi, 2017). Accordingly, the legitimacy of 

arbitration in the five schools is best understood as 

a structured interaction between consensual 

submission and normative legal limits. 

The Imami and Hanafi approaches illustrate two 

relatively distinct tendencies within this broader 

jurisprudential spectrum. In Imami jurisprudence, 

arbitration is frequently conceptualized in close 

relationship with judicial adjudication, and this 

proximity affects the conditions imposed upon the 

arbitrator. Studies on the legitimacy of arbitration 

in Imami law show that an important doctrinal 

tendency requires the arbitrator to possess 

qualifications analogous, or at least closely related, 

to those expected of a judge (Shojaei, 2022). These 

qualifications include justice, intellectual 

competence, legal knowledge, and in more 

demanding formulations, a level of jurisprudential 

expertise sufficient to identify and apply the 

relevant religious rule. The juridical analysis of the 

arbitrator-judge similarly demonstrates that one of 

the central controversies in Imami jurisprudence 

concerns whether the consensual origin of 

appointment can dispense with the substantive 

qualifications ordinarily associated with judicial 

authority (Pourabdollah, 2022). This 

comparatively restrictive approach seeks to protect 

the religious and legal validity of the decision, but 

it can also narrow the range of individuals eligible 

to act as arbitrators. Hanafi jurisprudence, by 

contrast, is generally characterized by a more 

facilitative and consensual orientation toward 

arbitration. The parties’ agreement and confidence 

in the arbitrator assume greater importance, while 

the arbitrator is not necessarily required to possess 

the same degree of formal jurisprudential 

qualification as a state judge. Comparative studies 

between Imami and Sunni jurisprudence have 

identified this relatively flexible Hanafi approach 

as one of the principal points of divergence among 

Islamic schools (Sadeghi, 2019). Such flexibility 

enhances the practical accessibility of arbitration, 

particularly in commercial and private disputes 

where familiarity with custom, transactions, and 

social practice may be as significant as formal 

judicial expertise. Nevertheless, the consensual 

character of the Hanafi model also means that the 

scope and effects of arbitral authority are closely 

related to the parties’ original agreement, making 

the definition of the arbitrator’s mandate 

particularly significant. 

The Maliki, Shafi‘i, and Hanbali schools occupy 

more intermediate positions, although each retains 

distinctive doctrinal features. Maliki jurisprudence 

accepts arbitration within a framework that 

combines the parties’ consent with requirements of 

fairness, competence, and consistency with Sharia 

principles. The arbitrator must possess sufficient 

knowledge and reliability, yet arbitration is not 

necessarily treated as entirely identical to formal 

judicial appointment. This gives the Maliki 

approach a dual character in which social flexibility 
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and normative religious control operate 

simultaneously. Shafi‘i jurisprudence reflects 

greater internal diversity, with some jurists 

accepting arbitration subject to conditions 

resembling those of formal adjudication while 

others adopt a more restrictive view concerning the 

transfer of judicial authority through private 

agreement. Comparative jurisprudential research 

has shown that such differences are rooted in 

divergent conceptions of the relationship between 

private consent and public judicial competence 

(Hosseini, 2021). Where arbitration is accepted in 

Shafi‘i thought, justice, maturity, rational capacity, 

and adequate knowledge of religious rules assume 

considerable importance, and the resulting decision 

must remain consistent with authoritative legal 

norms. Hanbali jurisprudence, meanwhile, can be 

characterized as adopting a relatively mixed 

approach. It recognizes the importance of the 

parties’ consent but also requires that the arbitrator 

possess sufficient knowledge, fairness, and 

competence to issue a legitimate decision. As a 

result, Hanbali arbitration occupies a conceptual 

position between purely contractual settlement and 

formal adjudication. Across these schools, the most 

significant differences therefore concern not the 

abstract desirability of resolving disputes through 

arbitration, but rather the source and extent of 

arbitral authority. The more closely arbitration is 

identified with adjudication, the more demanding 

the arbitrator’s qualifications become; conversely, 

the more emphasis placed on private consent, the 

more flexible the institutional structure tends to be. 

Similar tensions are found in contemporary legal 

theories that characterize arbitration as contractual, 

judicial, or mixed in nature (Shams & Bathaei, 

2020). 

The practical role of arbitration in the five schools 

extends beyond questions of doctrinal legitimacy 

and includes dispute termination, access to justice, 

preservation of social relationships, procedural 

flexibility, and reduction of dependence on formal 

courts. Arbitration allows parties to select a 

decision-maker whom they trust and, where 

appropriate, one who possesses particular expertise 

concerning the subject matter of the dispute. In 

modern arbitration law, party autonomy in the 

selection of arbitrators constitutes one of the 

institution’s defining advantages (Safari, 2021). 

This advantage has clear parallels with the 

traditional function of tahkim, where social trust, 

knowledge, and perceived fairness were important 

considerations in selecting a person to resolve 

disputes. Arbitration may also reduce the 

procedural burdens associated with ordinary 

litigation and can permit a more focused and 

specialized process, particularly in commercial 

disputes. The role of arbitration in reducing the 

volume of judicial litigation has therefore been 

emphasized in contemporary legal scholarship 

(Karimi, 2021). Yet procedural efficiency is not 

the only relevant consideration. In family and 

social disputes, arbitration may perform a 

reconciliatory function by preventing the escalation 

of hostility and preserving continuing 

relationships. At the same time, the effectiveness of 

arbitration depends substantially on the binding 

force and enforceability of arbitral awards. If an 

arbitral decision can be disregarded without legal 

consequence, arbitration loses much of its capacity 

to provide final dispute resolution. Contemporary 

arbitration systems therefore recognize the relative 

finality of arbitral awards while preserving limited 

grounds for judicial control and annulment 

(Bagherzadeh et al., 2025). The same functional 

concern can be identified in Islamic jurisprudence: 

once a properly qualified arbitrator has been validly 

selected and has decided a dispute within the scope 

of his authority, the rationale of dispute termination 

supports recognition of the decision’s legal effect. 

Nevertheless, neither traditional nor modern 

arbitration treats arbitral authority as unlimited. 

Decisions issued beyond jurisdiction, in violation 

of essential norms, or in disregard of the rights of 

persons who did not consent to arbitration remain 

vulnerable to challenge, as contemporary 

discussions concerning the extension of arbitration 

agreements to third parties clearly illustrate 

(Abdoli et al., 2024). 
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In conclusion, the comparative analysis 

demonstrates that arbitration occupies a legitimate 

and functionally important position across the five 

Islamic schools, although the theoretical 

foundations and practical consequences of that 

legitimacy differ significantly. The central 

common ground lies in the recognition that dispute 

resolution through a mutually selected third party 

can serve justice, reduce hostility, and provide an 

effective alternative to formal adjudication when 

proper conditions are observed. The principal 

differences concern the relative importance 

assigned to the parties’ consent, the legal and 

religious qualifications of the arbitrator, the 

relationship between arbitration and judicial 

authority, the range of disputes that may be referred 

to arbitration, and the degree to which the resulting 

award becomes binding. Imami jurisprudence 

generally represents a more judicially oriented 

model in which the arbitrator’s competence and 

religious qualifications receive strong emphasis, 

while the Hanafi approach places greater weight on 

consent, trust, and practical flexibility. Maliki and 

Hanbali jurisprudence largely combine consensual 

and normative elements, whereas Shafi‘i 

jurisprudence reflects a spectrum of positions 

shaped by differing views of judicial authority and 

private appointment. These differences should not 

be regarded merely as doctrinal fragmentation; 

rather, they reveal the substantial interpretive 

capacity of Islamic jurisprudence in designing 

dispute-resolution mechanisms responsive to 

different legal and social needs. A balanced 

contemporary model can draw upon these varied 

approaches by preserving party autonomy while 

simultaneously requiring fairness, competence, 

procedural justice, and respect for non-waivable 

legal norms. Such a model would neither assimilate 

arbitration entirely into formal adjudication nor 

reduce it to an ordinary private contract. Instead, it 

would recognize arbitration as a hybrid institution 

in which consensual submission creates the 

procedural framework, while legal and ethical 

constraints ensure that the resulting decision 

possesses sufficient legitimacy to terminate the 

dispute. Viewed from this perspective, the 

jurisprudential heritage of the five schools provides 

a substantial conceptual foundation for 

strengthening modern arbitration in Islamic legal 

systems and for integrating traditional notions of 

legitimacy with contemporary demands for 

accessible, efficient, specialized, and enforceable 

dispute resolution. 
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